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Opetushallitus ja Kopiosto selvittivat kevdailld 2024 sopi-
muslisenssi- ja muiden kayttolupien sekd niitd tdydenta-
van opetuksen havainnollistamista koskevan saannoéksen
toimivuutta opettajien ja muiden opetusta antavien henki-
16iden sekd oppilaitosten ja korkeakoulujen nakékulmasta.
Selvityksessa kartoitettiin rajoitussdaannosten ja kayttolu-
pien toimivuuden lisdksi my0s muita mahdollisia tekijan-
oikeudellisia haasteita opetustoiminnassa.

Vuoden 2023 tekijdnoikeuslain osittaisuudistuksen
yhteydessa tekijanoikeuslakiin tehtiin useampia opetus-
toimintaa koskevia lisdyksia ja muutoksia, jotka mahdol-
listavat aiempaa kattavammin erilaisten sisdlt6jen kdayton
opetuksessa. Tekijanoikeuslakiin lisattiin uudet rajoitus-
sddnnokset koskien tekstin- ja tiedonlouhintaa (TekL 13 b
§) sekd opetuksen havainnollistamista (TekL 14 a §). Vuo-
den 2023 alussa laajennettiin myds useita oppilaitosten
kdyttolupia. Tv-ohjelmien kayttoluvan piiriin tuli uusia
kanavia, suoratoistopalveluita ja ulkomaisia elokuvia kos-
kenut Elokuvalisenssi ja kotimaisten elokuvien esittimis-
lupa yhdistettiin. Yhdistetty Elokuvalisenssi kattaa laajan
repertuaarin seka kotimaisia etta ulkomaisia elokuvia.
My0s oppilaitosten kopiointiluvan sisdltdd parannettiin
ja ehtoja selkeytettiin.

Selvitys osoittaa, ettd uudet tekijanoikeuslain opetus-
ta koskevat rajoitussiannokset sekd opetukseen saatavilla
olevat kdyttoluvat koetaan pddosin toimivina. Selvityksessa
havaitut tulkinnalliset haasteet koskien lainmuutosta ja
kayttolupia liittyivat tosiasiallisesti puutteelliseen tietoon
lainmuutoksesta, kdyttéluvista tai niiden sisdlldsta.

Lainmuutoksen koettiin kokonaisuutena helpotta-
neen teosten kdyttdd opetuksessa sekd vihentineen ope-
tusty®ssd vuosina 2015 ja 2018 toteutetuissa selvityksissa
esille nousseita tekijanoikeudellisia haasteita. Tekijdn-
oikeuslain 14 a §:n sanamuoto ymmarretadn lahtokohtai-
sesti lainsddtdjan tarkoittamalla tavalla ja haasteet sdan-
noksen tulkinnassa liittyvat tosiasiallisesti puutteelliseen
tiedonsaantiin. Lainsddddnto ja pdivitetyt kdyttoluvat vas-
taavat yhdessa hyvin opetuksen tarpeita tekijanoikeudella
suojattua aineistoa opetuksessa kdyttavien nakékulmasta.
Valtaosa selvitykseen osallistuneiden kohtaamista haas-
teista koskivat sellaisia teosten kayttotilanteita, jotka jo si-
saltyvat nykyisiin kdyttolupiin tai opetuksen havainnollis-
tamista koskevaan uuteen rajoitussidnnokseen. Tdllaisia
olivat esimerkiksi kuvien kdytto opettajan itse laatimassa
materiaalissa tai oppijoiden projektitdissd, jotka ovat sal-
littua oppilaitosten kopiointiluvalla, sekd mainosvideoi-
den esittaiminen opetuksessa, joka on mahdollista ope-
tuksen havainnollistamiseksi uuden rajoitussadnnoksen
mukaisesti (14 a §).

Selvitys osoittaa, ettd tosiasiallisesti suurin haaste
on tiedonpuute sekd lainsddnnoksen ettd kdyttélupien si-
sdllosta. Siten tekijanoikeuksista ja opetukseen saatavilla
olevista kayttoluvista tiedottamista tulisi edelleen tehostaa
yhteisty0ssad oppilaitosten ja tekijinoikeusjdrjestdjen seka
muiden luvantarjoajien kanssa.

Osa selvityksessad esiin tulleista haasteista oli sel-
laisia, joihin ei voida puuttua lainsaddannéllisin keinoin,
koska kyse on sopimussuhteesta kdyttdjan ja palvelun-



tarjoajan valilla. Ndiden osalta korostuivat musiikin suora-
toistopalveluiden erityisesti Spotifyn, kdyttd opetuksessa.
Markkinoilla on kuitenkin tarjolla myos sellaisia musiikin
suoratoistopalveluita, joita on sallittua kayttaa opetuk-
sessa. Vastaavasti elokuvien esittdmisen osalta haasteena
koettiin se, ettei lupaa ole hankittu oppilaitoksille keskite-
tysti, eikd kaikilla oppilaitoksilla ole taloudellisia resursse-
ja hankkia tarvittavaa lupaa.

Selvityksen mukaan oppilaitoksissa esiintyy hyvin
vahadn yhdessa sovittuja kdytdanteita koskien opettajan itse
laatiman materiaalin jakamista muiden opettajien tai oppi-
laitoksen kayttoon, eikd opettajan itse laatiman materiaa-
lin tekijdnoikeuksista yleensa sovita tydnantajan kanssa.
Toisaalta juuri puutteelliset kdytannot ja sopimuskdytdn-
to ovat selvityksen mukaan suurin syy tekijanoikeudellis-
ten haasteiden kohtaamiselle opettajien omien tekijan-
oikeuksien osalta, ja valtaosa selvitykseen osallistuneista
toivoi selkeitd ja yhdessa sovittuja kaytdnteitd materiaa-
lin jakamiseen kollegoiden kesken. Opettajan itse laati-
man materiaalin jakamista koskevat haasteet liittyvat esi-
merkiksi sallittuihin tapoihin kdyttad kollegoiden luomaa
opetusmateriaalia, opettajan laatiman materiaalin luvatto-
maan jakamiseen sekd kysymykseen tydsuhteen aikana ja
tybajalla valmistetun materiaalin tekijanoikeuksista. Useat
nostivat tekijanoikeudellisena haasteena esille myds sen,
ettd opettajat eivat lahtokohtaisesti saa korvausta materi-
aalinsa luovuttamisesta muiden opettajien ja/tai tyénan-
tajansa kayttoon. Selvitykseen osallistuneet toivoivat, etta

mikali oppilaitos edellyttda tai toivoo opettajan jakavan
materiaaliaan, tulisi tdsta sopia erikseen ja maksaa asian-
mukainen korvaus.

Selvitykseen vastanneet toivovat tekijanoikeuksien
ja kayttolupien tiedottamisen tehostamista erityisesti
omissa oppilaitoksissaan seka nykyistd selkeampid yhdes-
sa sovittuja kdytanteitd koskien opettajan itse laatimia ma-
teriaaleja ja opettajan tekijanoikeuksia. Yhtend ratkaisuna
tekijanoikeuksien ja kayttolupien tiedottamisen ja tekijan-
oikeusosaamisen lisddmiseen selvityksessd nousi esiin
kaikille opettajille ja varhaiskasvattajille sddnnollisen
tekijanoikeuskurssin suorittaminen.



Samman-
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Varen 2024 utredde Utbildningsstyrelsen och Kopiosto
funktionen for bestimmelsen betrdffande avtalslicenser
och andra anvdandningslicenser samt undervisningen som
kompletterar dem ur perspektivet for larare och annan un-
dervisningspersonal samt ldaroanstalter och hogskolor. I
utredningen kartlades forutom begransningsbestimmel-
sernas och anviandningslicensernas funktion, dven andra
potentiella upphovsradttsliga utmaningar inom undervis-
ningsverksamheten.

I samband med den partiella reformen av upphovs-
rattslagen 2023 gjordes flera tillagg och dndringar i upp-
hovsrdttslagen som pa bredare basis dn tidigare mojliggor
anvandning av olika typer av innehall inom undervisning.
I upphovsrattslagen lade man till nya begransningsbe-
stimmelser betraffande text- och datautvinning (Upphovs-
rattslagen 13 b §) samt askadliggdrande av undervisningen
(Upphovsrdttslagen 14 a §). I borjan av 2023 utdkades dven
anvandningslicenserna for flera laroanstalter. Anvand-
ningslicensen for TV-program utdkades med fler kanaler,
streamingtjdnster, och Filmlicens, som gdller utlandska
filmer, och visningslicensen for inhemska filmer kombine-
rades. Den kombinerade Filmlicensen giller en omfattande
repertoar av bade inhemska och utlindska filmer. Aven
innehadllet i laroanstalternas kopieringslicens forbattrades
och dess villkor fortydligades.

Utredningen visar att de nya begransningsbestimmel-
serna i upphovsradttslagen gallande undervisning samt de
for undervisning tillgangliga anvandningslicenserna upp-
levs i huvudsak fungerande. De i utredningen observera-

de tolkningsmassiga utmaningarna gillande lagandringen
och anvandningslicenserna var i verkligheten forknippade
med bristfallig information om lagandringen, anvandnings-
licenserna eller innehallet i dessa.

Lagdndringen upplevdes som helhet ha underlittat
anvandningen av verken i undervisningen samt minskat
de upphovsrattsliga utmaningarna i undervisningsarbetet,
som framkom i utredningar genomforda 2015 och 2018.
Ordalydelsen i § 14 a uppfattas i princip pa det sdtt som lag-
stiftaren avser och utmaningarna med tolkningen av be-
stammelsen dr i verkligheten férknippade med bristfdllig
tillgang till information. Lagstiftningen och de uppdatera-
de anvandningslicenserna svarar tillsammans val pd un-
dervisningens behov ur perspektivet for dem som i sin
undervisning anvander upphovsrattsskyddat material.
Majoriteten av de utmaningar som deltagare i utredningen
stotte pa gdllde sddana anvdandningssituationer med ver-
ken som redan ingdr i nuvarande anvandningslicenser el-
ler den nya begransningsbestimmelsen gallande askadlig-
gorande av undervisning. Exempel pa dessa dr anvandning
av bilder i material som lararen sjalv har skapat eller i elev-
ernas projektarbeten, som dr tilldtna med kopieringslicen-
sen for laroanstalter, samt forevisande av reklamvideor i
undervisningen, som ar mojligt i enlighet med den nya be-
gransningsbestimmelsen gillande dskadliggérande av
undervisning (§ 14 a).

Utredningen visar att den storsta utmaningen i
verkligheten dr brist pd information om innehadllet i bade
lagrummet och anvandningslicenserna. Saledes bor infor-



meringen om upphovsratt och anviandningslicenser till-
gangliga for undervisning effektiviseras ytterligare i sam-
arbete med laroanstalter och upphovsrattsorganisationer
samt andra som tillhandahaller licenser.

En del av utmaningarna som framkom i utredningen
var sadana som man inte kan ingripa i genom lagstiftning,
eftersom det ar fraga om ett avtalsférhdllande mellan anvan-
daren och serviceleverantoren. Betrdffande dessa betonades
anvandningen av streamingtjdnster for musik, i synnerhet
Spotify. PA marknaden finns dock sadana streamingtjanster
for musik som det dr tillatet att anvdnda i undervisningen.
Gdllande forevisning av filmer upplevde man pa motsvaran-
de satt att licensen inte har skaffats centraliserat till ldaroan-
stalterna och att alla Iaroanstalter inte har de ekonomiska
resurserna for att skaffa den ndédvandiga licensen.

Enligt utredningen forekommer det vid laroanstalter-
na valdigt lite gemensamt éverenskommen praxis gallande
delning av material som ldarare har skapat sjdlv for anvand-
ning av andra larare eller ldaroanstalten. Dessutom avtalas
det vanligen inte med arbetsgivaren om upphovsratt gil-
lande material som lirare sjilva har skapat. A andra sidan
ar det enligt utredningen just bristfillig praxis och avtals-
praxis som dr den framsta orsaken till upphovsrattsliga ut-
maningar for lararnas egna upphovsratter, och majoriteten
av deltagarna i utredningen 6nskade tydliga och gemen-
samt Overenskomna praxis for att dela material mellan kol-
legor. Utmaningar kring delning av material skapat av
ldraren sjalv forknippas till exempel med tillatna sitt att
anvanda undervisningsmaterial som skapats av kollegor,

obehorig delning av material skapat av lararen samt fragan
om upphovsritt till material som skapats under anstall-
ning och arbetstid. En annan upphovsrdttslig utmaning
som togs upp av flera deltagare var det faktum att larare i
princip inte far ndgon ersdttning for att gora sitt material
tillgangligt for andra ldarare och/eller arbetsgivaren. Delta-
garna i utredningen framfoérde énskemal om att om insti-
tutionen kraver eller 6nskar att ldraren ska dela med sig av
sitt material, ska detta avtalas separat och lamplig ersatt-
ning ska betalas.

Deltagarna i utredningen efterlyser effektivare infor-
mering om upphovsratt och licensiering, sarskilt pa sina
egna laroanstalter, och tydligare 6verenskomna metoder
for material skapat av larare och larares upphovsratt. En
16sning for att 6ka medvetenheten och kunskapen om upp-
hovsrdtt och anvandningslicenserna, som framkom i ut-
redningen, var att inféra en regelbunden kurs i upphovs-
ratt for alla larare och férskolepedagoger.
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Selvityksen tausta ja tavoitteet

Kopiosto ja Opetushallitus yhteistydssd opetus- ja kulttuu-
riministerion kanssa toteuttivat kevaan 2024 aikana sel-
vityksen, jolla kartoitettiin opettajien, opetustoimintaan
osallistuvien tutkijoiden seka oppilaitosten edustajien koke-
muksia uusien tekijanoikeuslain opetusta koskevien sdan-
nosten ja opetukseen saatavilla olevien kayttolupien toimi-
vuudesta.

Selvityksen tavoitteena oli kerdtd tietoa opetusta kos-
kevien sopimuslisenssi- ja muiden kayttélupien seka niita
tdydentdavan opetuksen havainnollistamista koskevan saan-
noksen toimivuudesta tekijanoikeudella suojattua aineis-
toa opetuksessa kdyttavien eli opettajien ja muiden opetus-
ta antavien henkiléiden seka oppilaitosten nikdkulmasta.
Lisdksi selvityksen tavoitteena oli kartoittaa muita mahdol-
lisia tekijanoikeudellisia haasteita opetustoiminnassa.

1.1. OPETUSTA KOSKEVAT MUUTOKSET
TEKIJANOIKEUSLAISSA

Tekijanoikeuslain ldahtékohtana on, ettd teosten ja muiden
suojan kohteiden kdyttimiseen tulee olla oikeudenhaltijan
lupa. Luvanvaraisella kdytolla tarkoitetaan kappaleen val-

mistamista eli kopiointia ja yleisén saataville saattamis-

ta eli julkista ndyttamistd, julkista esittamistd, yleisolle va-
littamista ja kappaleiden levittamistd. Tekijanoikeuslain 2
jaksossa on kuitenkin sdddetty tekijanoikeuden rajoitus-
sddnnoksistd, jotka mahdollistavat teosten tai niiden osien
kdyttdimisen ilman oikeudenhaltijan lupaa tietyin edelly-
tyksin, sekd sopimuslisenssisddnnoksista.

Tdllaisia opetusta ja/tai tutkimusta koskevia rajoitus-
sadnnoksid ovat esimerkiksi teosten nayttamista (TekL 20
§), julkista esittamistd (TekL 21 §) seka siteeraamista (TekL
22ja 25.1 §) koskevat sidannokset. Julkista esittimistd kos-
keva ns. opetuspoikkeussaannos (TekL 21 §) ei koske elo-
kuva- ja ndytelmateoksia. Tekijainoikeuslain tarkoittamia
elokuvateoksia ovat elokuvien lisaksi my0s esimerkiksi
tv-ohjelmat ja verkkovideot.

Vuoden 2023 tekijanoikeuslain osittaisuudistuksen
yhteydessa tekijanoikeuslakiin tehtiin useampia opetus-
toimintaa koskevia lisdyksia ja muutoksia, jotka mahdol-
listavat aiempaa kattavammin erilaisten sisdltdjen kdayton
opetuksessa. Tekijanoikeuslakiin lisattiin uudet rajoitus-
sadnnokset koskien tekstin- ja tiedonlouhintaa (TekL 13 b
§) sekd opetuksen havainnollistamista (TekL 14 a §).



Tekijanoikeuslaki sisaltdid myds sadnnoksid, jotka
mahdollistavat kattavien ja oikeusvarmojen kdyttdélupien
myOntamisen opetus- ja tutkimustoimintaan sopimus-
lisenssin nojalla. Opetusta koskevia sopimuslisenssisdan-
noksid ovat valokopiointia (TekL 13 §) ja opetusta ja tieteel-
lista tutkimusta (TekL 14.1 §) koskevat sidnnokset. Tekijan-
oikeuslain osittaisuudistuksen yhteydessa myos opetus- ja
tutkimustoimintaa koskevaa sopimuslisenssisdannosta
(TekL 14 §) laajennettiin kattamaan kaikenlainen teosten
saataville saattaminen opetus- ja tutkimustoiminnassa.
Vuoden 2023 alussa laajennettiin myos useita oppilaitos-
ten kdyttélupia. Tv-ohjelmien kdyttdéluvan piiriin tuli uu-
sia kanavia, suoratoistopalveluita ja ulkomaisia elokuvia
koskenut Elokuvalisenssi ja kotimaisten elokuvien esittd-
mislupa yhdistettiin ja jatkossa Elokuvalisenssi kattaa laa-
jan repertuaarin seka kotimaisia ettd ulkomaisia elokuvia.
My0s oppilaitosten kopiointiluvan sisdltdd parannettiin ja
ehtoja selkeytettiin.

Opetuksen havainnollistamista koskevan rajoitus-
saannoksen (TekL 14 a §) tarkoitus on kattaa sellaiset teok-
sen kayttotavat ja -tilanteet, jotka ovat tarpeen opetus-
toimintaa varten, mutta joita koskevia kayttdlupia ei ole
tarjolla lainkaan tai kayttéluvat eivdt ole helposti saata-
vissa. Jos opetustoiminnassa tarpeelliseen teoksen kayt-

toon ei ole lainkaan tarjolla tai helposti saatavilla sopimus-

lisenssid tai muuta kdyttélupaa, saa julkistetun teoksen
saattaa opetustoiminnassa yleistn saataviin ja siitd saa
opetustoiminnassa valmistaa kappaleita opetuksen ha-
vainnollistamiseen.

Tekijanoikeuslain esitdiden (HE 43/2022) mukaan
opetuksen havainnollistaminen tarkoittaa teoksen osien
tai otteiden kayttdd opetuksen tukemista, rikastuttamista
tai tdydentdmistd varten. Siten opetuksen havainnollista-
minen muistuttaa pitkalti siteeraamista. Opetuksen ha-
vainnollistamista ei puolestaan ole esimerkiksi se, ettd
opetusaineiston hankkiminen korvataan kopioimalla ope-
tusaineisto. Teoksen kdyton tulee tapahtua tietylle rajatul-
le henkil6piirille tarkoitetussa tilanteessa tai suojatussa
sdhkoisessd ympadristossd. Opetuksen havainnollistamista
koskeva rajoitussadnnos ei koske ansiotarkoituksessa
tapahtuvaa opetusta.

Tekijanoikeuslain esitdissd (HE 42/2022) on pidetty
lahtokohtana, ettd opettajien ei tulisi itse joutua arvioi-
maan, onko kdyttélupia saatavilla vai ei. Lupien saatavuu-
desta ja sisillosta tiedottaminen on tekijanoikeusjarjesto-
jen ja oppilaitosten vastuulla.

Edelld kuvatut lahtokohdat huomioiden selvityksessa
tarkasteltiin seka tekijanoikeuslain uusien opetusta koske-
vien rajoitussddnnoésten ettd opetukseen saatavilla olevien
kayttélupien toimivuutta.

1 HE43/2022vp,,s. 81-83.
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Selvityksen toteutus

Selvitys toteutettiin kahdessa vaiheessa sisdltden verkko-
kyselyn ja haastattelut. Selvitys aloitettiin opetushenkil®-
kunnalle suunnatulla verkkokyselylld, joka oli avoinna
18.1.—4.2.2024. Verkkokyselyyn ldhetettiin kutsu sihkdpos-
tilla OAJ:n, Professoriliiton ja Tieteentekijoiden jasenille
sekd Kopioston tutkimuspaneelin jasenille.? Lisdaksi verkko-
kyselyn linkkia jaettiin opetusalan sosiaalisen median ver-
kostoissa. Verkkokyselyyn vastasi yhteensa 677 henkiloa.
Verkkokyselyn kysymykset ovat timdn raportin liitteend.
Selvityksen seuraavana vaiheena haastateltiin opettajia ja
oppilaitosten edustajia maalis—huhtikuun 2024 aikana.
Puolistrukturoidut haastattelut toteutettiin etdyhteyksin
Teamsin valitykselld, ja kukin haastattelu kesti noin 30—45
minuuttia. Haastatteluun osallistui yhteensa 24 henkiloa.
Haastatteluun kutsutut valikoitiin siten, ettd he edustivat
mahdollisimman laajasti eri oppilaitosasteita, kertynei-

td tyoskentelyvuosia seka maantieteellisid alueita. Oppilai-
tosten edustajat eivat vastanneet verkkokyselyyn. Haastat-
telujen runko on timdn raportin liitteena 2.

2

Kopioston tutkimuspaneeli on muodostettu vapaa-
ehtoisista jdsenistd. Tutkimuspaneeliin voi liittyad
ilmoittautumalla Kopiostoon esimerkiksi Kopioston
toteuttamien kopiointi- ja teosten kayttotutkimusten
yhteydessa.
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Vastaajien taustatiedot

Kuva 1. Kuinka kauan olet
toiminut opettajana / tehnyt
opetustyota?

Verkkokyselyn alussa vastaajia pyydettiin kertomaan, Vastaajien jakautuminen tydvuosittain

kuinka kauan he ovat toimineet opettajina tai tehneet ope-
tustyotd. Kuva 1 osoittaa, ettd lahes puolet (48 %) vastaa- YLI 20 VUOTTA (n=328)

jista oli toiminut opettajina tai tehnyt opetustyota yli 20 V ' ' ' e
vuotta. Pienimpddn vastaajaryhmaddn kuuluneet (5 %) oli-

vat tydskennelleet 0-2 vuotta. 11-20 VUOTTA giiglig

Suurin osa verkkokyselyn vastaajista (21 %) opetti pe- 27 %

rusopetuksessa. Toisiksi suurin vastaajaryhmad (20 %) oli
6-10 VUOTTA i(n=74)

vapaan sivistystydon oppilaitoksessa opettavat. 1

Perusopetuksessa opettavilta vastaajilta kysyttiin
lisdksi, toimivatko he aineenopettajina, luokanopettajina 3-5 VUOTTA (n=62)

vai jossakin muussa asemassa. Yli kaksi kolmasosaa (73 %) 9%

vastaajista toimi joko aineen- tai luokanopettajana, ai-

neenopettajien muodostaen suurimman ryhmdn. "Muu, 0-2 VUOTTA "

5%

mikd?” -vaihtoehdon valinneet vastaajat toimivat seuraa- :
vissa tehtdvissd: erityisopettaja, erityisluokanopettaja, reh- 0% 10% 20% 30% 40% 50%
tori, sijaisopettaja, koulunkdynninohjaaja, koulusihteeri,

ammatillinen opettaja ja opinto-ohjaaja. Osa kyseisen

vaihtoehdon valinneista ilmoitti toimivansa samanaikai-

sesti sekd luokan- ettd aineenopettajana. (Kuva 3, s. 21)
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Vastaajien jakautuminen koulutusasteittain

PERUSOPETUKSESSA (n=14)

VAPAAN SIVISTYSTYON OPPILAITOKS;ESSA (n=133)
YLIOPISTOSSA (n=95)
VARHAISKASVATUKSESSA JA/TAI ESIOPETUKSESSA  (n=90)
AMMATILLISESSA KOULUTUKSESSA (n=70)

AMMATTIKORKEAKOULUSSA (n=51)

LUKIOKOULUTU KSESSA (n=39)

MUUALLA, MISSA? (n=36)

TAITEEN PERUSOPETUSTA ANTAVASSA OPPILAITOKSESSA (n=23)

0% 5% 10% 15%

20%

21%

20%

14%

13%

10%

8%

6%

5%

3%

Lukiokoulutuksessa opettavilta vastaajilta kysyttiin
opetettavaa ainetta. Ammatillisessa koulutuksessa, am-
mattikorkeakoulussa tai yliopistossa opettavilta vastaajilta
kysyttiin, milld koulutusalalla he opettavat.

Lukiossa opettavista vastaajista suurimman ryhmadn
(24 %) muodostivat matematiikan ja luonnontieteiden
aineenopettajat. Vajaa puolet vastaajista (yhteensa 41 %)
opetti didinkieltd ja kirjallisuutta (18 %) tai muita eli vie-
raita kielia (23 %). Muita opintoja koskevissa vastauksissa
(7%) oli esimerkiksi opinto- ja oppilaanohjaus, suomi toi-
sena kielena seka koulusihteeri. (Kuva 4)

Vajaa puolet ammattioppilaitosten ja korkeakoulu-
jen vastaajista (yhteensa 43 %) tyoskenteli tekniikan ja lii-
kenteen sekd yhteiskuntatieteiden, liiketalouden ja hal-
linnon aloilla. Muut alat (16 %) sisdlsivdt eniten yhteisten
oppiaineiden opettajia tekniikan, liiketalouden, sote-,
hius- ja kauneus-, matkailu- ja ravintola-alalla seka teknii-
kan, kulttuurin, palvelun ja luonnon koulutusaloilla. Muut
alat sisalsivat myos oppisopimuskoulutuksen, tekstiili- ja
muotialan, teologian, yleissivistavdt opinnot sekd valmen-
tavan koulutuksen opettajia. Vahiten vastaajia tyoskenteli
luonnonvara- ja ympdristdalan (6 %) sekd humanistisen ja
kasvatusalan (6 %) opettajina. (Kuva s, s. 22)

Kuva 2. Milla koulutusasteella opetat?



Peruskoulussa opettavien vastaajien jakautuminen aseman mukaan

AINEENOPETTAIA

38%
LUOKANOPETTAJA.

35%
MUU, MIKA?

27 %
0% 10% 20% 30% 40 %

Lukiossa opettavien vastaajien jakautuminen oppiaineen mukaan

MATEMATIIKKA JA LUONNONTIETEET

24%

MUUT KIELET :

23%

AIDINKIELI JA KIRJALLISUUS

18%

TAITO- JA TAIDEAINEET

15%

HUMANISTIS-YHTEISKUNNALLISET AINEET

13%

MUUT OPINNOT, MITKA?

7%

0% 5% 10% 15% 20% 25%

Kuva 3. Oletko luokanopettaja / aineenopettaja
/ muu, mika?

Kuva 4. Mita oppiainetta opetat? Lukiokoulutus.
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Ammatillisessa oppilaitoksessa tai
korkeakoulussa opettavien vastaajien
jakautuminen koulutusalan mukaan

TEKNIIKAN JA TIETEEN ALA

YHTEISKUNTATIETEIDEN LIIKETALOUDEN
JA HALLINNON ALA

MUU ALA, MIKA?
KULTTUURIALA
SOSIAALI-, TERVEYS- JA LIIKUNTA-ALA

MATKAILU-, RAVITSEMIS- JA TALOUSALA

LUONNONVARA- JA YMPARISTOALA

HUMANISTINEN JA KASVATUS:ALA

0% 10% 20% 30%

26%

17 %

16 %

13%

9%

9%

6%

6%

Kuva 5. Milla koulutusalalla opetat?
Ammatillinen koulutus, ammattikorkeakoulut ja yliopistot.
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Kayttoluvat

Tekijdnoikeuslain 14a § sallii opetuksen havainnollistami-
sen. Jos opetustoiminnan kattavaa sopimuslisenssia tai
muuta kadyttélupaa ei ole lainkaan tai helposti saatavilla,
saa julkistettua teosta kdyttad opetuksen havainnollistami-
seksi tietylle rajatulle henkil®piirille tai suojatussa sahkoi-
sessd ymparistossd. Kyse on kdyttdlupia tiydentavasta
rajoitussadnnoksestd. Rajoituksen nojalla saa valmistaa
kappaleita ja saattaa teoksen opetusryhmadn saataville milla
tahansa tavalla, esimerkiksi suljetussa oppimisymparistos-
sd, joihin on rajattu padsy vain sille opetusryhmalle, jolle
opetus on tarkoitettu. Teoksia voidaan kdyttdd oppimistoi-
minnan tukemiseen, rikastuttamiseen tai tdydentimiseen.
Tekijanoikeuslain 21 § sallii julkaistun teoksen esit-
tdmisen ei-ansiotarkoituksessa tapahtuvassa opetuksessa.
Oppitunnilla saa esimerkiksi kuunnella ja soittaa musiik-
kia, lukea kirjoja ddneen, kuunnella radiota tai podcasteja.
Lain opetuksessa sallima vapaa esitysoikeus tapahtuu ldas-
nd olevalle yleisolle eli luokkatilanteessa. Etdopetuksessa
tai muuten verkossa tapahtuvassa esittdmisessa kyse on
yleisolle valittamisestd, johon tarvitaan lupa myos opetuk-
sessa. Vapaa esitysoikeus ei koske naytelma- eika elokuva-

teoksia. Elokuvateoksia ovat esimerkiksi tv-ohjelmat,
elokuvat ja verkkovideot.

Opetustoiminnassa kdytetidn monipuolisesti tekijan-
oikeuslain suojaamia teoksia, kuten kirjoja, valokuvia,
nuotteja, musiikkia, tutkimusraportteja ja muita julkaisu-
ja. Tekijanoikeuslain rajoitussiannokset mahdollistavat
tietyissa tilanteissa teosten kdyton opetuksessa. Mikali
soveltuvaa rajoitussadnnosta ei ole, tulee suojatun aineis-
ton kayttoon saada tekijanoikeuden haltijan lupa.

Tekijanoikeuslain sopimuslisenssisddnnokset®* mah-
dollistavat sen, ettd opetus- ja kulttuuriministerién hyvak-
syman tekijanoikeusjarjeston myontama kayttélupa voi
laissa saddetyissa tapauksissa kattaa muidenkin kuin sen
edustamien tekijoiden teosten kdyton, mika sujuvoittaa te-
osten massakdyttotilanteita, esimerkiksi opetustoimintaa.
Oppilaitoksille on olemassa useita tekijanoikeuslupia.
Opetushallitus on hankkinut keskistetysti Kopioston ko-
piointiluvan ja tv-ohjelmien kayttéluvan varhaiskasvatuk-
seen, esi- ja perusopetukseen, maksuttomaan lukiokoulu-
tukseen ja maksuttomaan ammatilliseen perustutkintoon
johtavaan koulutukseen oppivelvollisuusikdisille seka tai-
teen perusopetukseen niille oppilaitoksille, jotka saavat
taiteen perusopetukseen valtionosuutta. Osan kdyttoluvis-
ta oppilaitos voi hankkia esimerkiksi tekijanoikeusjarjes-
tolta tai muulta oikeudenhaltijoita edustavalta taholta.
Tdssd jaksossa esitellddn pdapiirteittdin selvityksessa
mukana olleet kdyttoluvat.

3 TekL13ja14s.



4.1. KOPIOINTILUPA

Kopiosto myontad kopiointilupia teosten ja painettujen
julkaisujen osittaiseen kopiointiin. Kopiointilupa mahdol-
listaa tekijdnoikeuden suojaamien teosten kopioinnin ja
monipuolisen kdyton opetus- ja tutkimustoiminnassa.
Kopiointiluvat perustuvat oikeudenhaltijoilta saatuihin
valtuuksiin, ulkomaisten tekijanoikeusjdrjestojen kanssa
tehtyihin edustussopimuksiin sekd opetus- ja kulttuuri-
ministerion tekijanoikeuslain 26 §:n mukaiseen hyvaksy-
mispddtdkseen.+

Luvalla on sallittua kopioida, tulostaa, skannata ja
valokuvata artikkeleita, kuvia, nuotteja, laulun sanoja ja
otteita julkaisuista sekd verkkosivuilta luvan sallimissa
rajoissa. Kopioita saa liittdd osaksi opettajan itse tekemaa
materiaalia, itse laatimaa koetta tai oppilaitoksen paasy-
koetta sekd jakaa oppijoille lisdimateriaalina. Kopioston
kopiointiluvalla my®s oppijat saavat kopioida kuvia ja ot-
teita osaksi omia projekti- tai opintotditdan. Kopiointilupa
ei koske tehtdvad- ja vastauskirjoja, kustantajan digitaalista
oppimateriaalia, audiovisuaalisia teoksia kuten videoita,
eikd musiikkia. Kopiointilupa ei myodskdan koske aineis-
toa, jonka kopiointi- ja kdyttdoikeus perustuu Creative
Commons -lisenssiin tai muuhun vastaavaan avoimeen
lisenssiin tai kdayttdoikeuteen.s

4 Saatavissa:Julkaisujen ja teosten kopiointi - Kopiosto. Viitattu 9.7.2024.
5 ks. Kopioston kopiointiluvat oppilaitoksille ja korkeakouluille. Saatavissa:
kopiointiluvan-lupaehdot-oppilaitokset-1.pdf (kopiosto.fi) ja kopiointiluvan-
lupaehdot-korkeakoulut.pdf (kopiosto.fi). Viitattu 9.7.2024.
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Opetushallitus on hankkinut kopiointiluvat varhais-
kasvatukseen, esi- ja perusopetukseen, lukiokoulutukseen,
maksuttomaan tutkintoon johtavaan ammatilliseen perus-
koulutukseen seka valtionosuutta taiteen perusopetukseen
saavien musiikkioppilaitosten ja muiden taiteen perusope-
tusta antavien oppilaitosten opetustoimintaan. Kaikki Suo-
men korkeakoulut ovat hankkineet Kopioston, Suomen
yliopistojen rehtorineuvosto UNIFI ry:n ja Ammattikorkea-
koulujen rehtorineuvosto Arene ry:n neuvotteleman kopi-
ointiluvan. Kansalaisopistot, kansanopistot, kesdyliopistot
ja muut vapaan sivistystyon oppilaitokset hankkivat kopi-
ointiluvan suoraan Kopiostosta. Oppilaitokset ja koulutuk-
sen jdrjestdjdt hankkivat kopiointiluvan suoraan Kopiostos-
ta myo0s sellaiseen maksulliseen tai muuhun koulutukseen,
joka ei sisdlly Opetushallituksen ja Kopioston vdliseen so-
pimukseen, kuten esimerkiksi ammatillinen lisakoulutus.®

4.2. TV-OHJELMIEN KAYTTOLUPA

Tv-ohjelmien kayttdluvalla opettajat sekd oppilaitoksen
tai paivikodin henkil6kunta saavat kdyttaa opetuksessa
kotimaisia ja ulkomaisia tv-ohjelmia seka Yleisradion ope-
tusohjelmia. Tv-ohjelmien kayttélupa sallii kotimaisten

ja ulkomaisten tv-ohjelmien esittamisen ja tallentamisen

6 Saatavissa:Julkaisujen ja teosten kopiointi - Kopiosto. Viitattu 9.7.2024.
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seuraavilta kanavilta: Yle TV1, Yle TV2, Yle Teema ja Fem,
MTV3, Nelonen, Jim, Liv ja Hero. Lisdksi lupa kattaa koti-
maisten ja ulkomaisten tv-ohjelmien esittimisen Yle Aree-
nasta, Eldvasta arkistosta, maksuttomasta MTV Katsomosta
ja maksuttomasta Ruutu-suoratoistopalvelusta. Ohjelmia
ei kuitenkaan ole sallittua tallentaa ndistd suoratoistopal-
veluista. Lupa ei kata elokuvateatteri- tai videolevityksessa
olevia elokuvia.

Opetushallitus on hankkinut Kopiostolta, lahettdja-
yhtigiltd ja elokuvatuottajia edustavalta Audiovisual Pro-
ducers Finland APFI:lta luvat tv- ja radio-ohjelmien tallen-
tamiseen ja esittimiseen opetuksessa ja varhaiskasvatuk-
sessa. Opetushallituksen hankkima lupa koskee varhais-
kasvatusta, esi- ja perusopetusta, lukiokoulutusta, maksu-
tonta ammatilliseen perustutkintoon johtavaa koulutusta
seka valtionosuutta taiteen perusopetukseen saavia taiteen
perusopetusta antavia oppilaitoksia. Opetushallituksen
sopimus kattaa sekd pdivakodeissa ettd perhepdivdatoimin-
nassa annettavan varhaiskasvatuksen. Opetushallituksen
hankkima lupa ei koske koulujen kerhotoimintaa eika
iltapdivakerhotoimintaa.”

7 Saatavissa: Tv-ohjelmien kaytto opetuksessa — Kopiosto. Viitattu 9.7.2024.

4.3. ELOKUVALISENSSI, KOULUKINO
SUORATOISTO -PALVELU JA NAYTELMIEN
ESITTAMISLUPA

Tekijanoikeuslain 21 § sallii julkaistujen teosten esittami-
sen ei-ansiotarkoituksessa tapahtuvan opetuksen yhtey-
dessd, lukuun ottamatta ndytelma- ja elokuvateoksia. Siten
ndytelma- ja elokuvateosten julkiseen esittimiseen tulee
aina hankkia tekijanoikeuden haltijan lupa. Elokuvien esit-
tamislupia ei ole hankittu keskitetysti, joten oppilaitokset
itse vastaavat ndiden lupien hankinnasta. Julkisena esitta-
misend pidetddn ldhtokohtaisesti muuta kuin perhe- tai ys-
tavapiirissa tapahtuvaa kokonaisten elokuvien tai naytel-
mien taikka niiden osien esittamista.

Elokuvien ja ndytelmien esittamislupien hankintaa
varten oppilaitoksille on olemassa erilaisia kdyttoélupia tar-
joavia palveluita, joista Elokuvalisenssi®, Koulukinon Suo-
ratoisto -palvelu? ja Naytelmakulman ndytelmien esitta-
mislupa’™ sisdltyivdt selvityksen tarkasteluun.

8 Saatavissa: Elokuvalisenssi.fi - Etusivu. Viitattu 10.7.2024.
9 Saatavissa: Koulukino - Suoratoistopalvelu. Viitattu 10.7.2024.
10 Saatavissa: Esitysoikeudet | Nordic Drama Corner. Viitattu 10.7.2024.



4.3.1. ELOKUVALISENSSI JA KOULUKINO
SUORATOISTO -PALVELU

Edelld kohdassa 4.2 esitelty Opetushallituksen hankkima
tv-ohjelmien kdyttolupa ei kata elokuvateatteri- ja videole-
vityksessd olevia elokuvia. Elokuvien esittimiseen ei ole
talla hetkelld hankittu lupia keskitetysti, minka vuoksi op-
pilaitokset vastaavat itse ndiden elokuvien esittimista var-
ten tarvittavan luvan hankinnasta. Oppilaitokset tai kunnat
voivat ostaa erillisen luvan elokuvien esittimiseen ope-
tuksessa M&M Viihdepalvelusta tai Koulukino Suoratoisto
-palvelun kautta.

M&M Viihdepalvelun ja Audiovisual Producers
Finland APFIL:n yhdessa tarjoama Elokuvalisenssin yhdis-
telmadlupa kattaa tietyn repertuaarin sekd kotimaisia etta
ulkomaisia elokuvia. Elokuvalisenssi kattaa esitysluvan.
Oppilaitoksen tai opettajan tulee hankkia tai lainata esitet-
tdva elokuva erikseen.

Lisdksi oppilaitokset voivat hankkia Koulukino ry:n
tuottaman Koulukino Suoratoisto -palvelun kautta esitys-
oikeudet palvelun sisdltamiin lyhyt- ja dokumenttieloku-
viin. Koulukino Suoratoisto on laskutuspohjainen palvelu,
johon rekisterditymalld oppilaitos voi ostaa elokuvien kat-
seluoikeuksia vastaavia krediitteja.

4.3.2. NAYTELMIEN ESITTAMISLUPA

Elokuvateosten ohella myds ndytelmdteokset ovat edellda
todetusti tekijdnoikeuslain 21 §:n ulkopuolella. Naytelmdn
julkiseen esittamiseen oppilaitoksessa tulee siten aina
hankkia tekijanoikeuden haltijan lupa. Tilaisuus, jossa on
yleis6d ja johon kuka tahansa voi osallistua, on julkinen
riippumatta siitd, kuinka moni saapuu paikalle tai peri-
tdanko tilaisuuteen padsymaksu vai ei.

Edelld kohdassa 4.1 esitellylld Kopioston kopiointi-
luvalla ndytelmia saa kopioida painetuista julkaisuista
opetuskdyttoon kopiointiluvan ehtojen mukaisesti. Kopi-
ointilupa ei kuitenkaan sisilld lupaa naytelmien julkiseen
esittimiseen. Ndytelmien esittimislupia oppilaitokset voi-
vat hankkia Ndytelmdkulmasta, joka edustaa teatteri- ja
elokuva-alan agentuurina sekd suomalaisia ettd ulkomaisia
dramaatikkoja ja lukuisten prosaistien nayttamo- ja eloku-
vaoikeuksia. Oppilaitokset voivat etsid tiedot sekd ndytel-
mien tekijinoikeuden haltijoista ettd niitd edustavista
tahoista esimerkiksi Ndytelmadt.fi-palvelusta™.

11 Saatavissa: Etusivu - naytelmat.fi. Viitattu 10.7.2024.
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4.4, MUSIIKIN ESITTAMISLUVAT

Tekijanoikeuslain 21 §:n niin sanottu opetuspoikkeus sal-
lii edelld todetusti julkaistun teoksen esittimisen ei-ansio-
tarkoituksessa tapahtuvassa opetuksessa. Siten musiikkia
saa esittdd opetuksen yhteydessad ilman erillistd lupaa, esi-
merkiksi soittamalla musiikkia cd-levyltd, tietokoneelta tai
mp3-soittimelta oppitunnilla tai soittamalla ja laulamalla
musiikkia oppilaiden kanssa. Lain sallima vapaa esitys-
oikeus tapahtuu ldsnd olevalle yleisolle luokkatilantees-
sa. Etdopetuksessa tai muuten verkossa tapahtuvassa esit-
tdmisessa kyse on yleisolle vdlittamisestd, johon tarvitaan
lupa my0s opetuksessa. Musiikin vapaa esitysoikeus ei
koske koulun jarjestimia juhlia tai tapahtumia, joissa
paikalla on opetuksen ulkopuolista yleisod.

Nykyisin musiikkia kuunnellaan yhi enenevissa
maarin erilaisten suoratoistopalveluiden kautta. Useim-
pien suoratoistopalveluiden, kuten Spotify ja Deezer, kayt-
toehdot kuitenkin rajaavat palvelun kdyton ainoastaan
henkilokohtaiseen kdyttoon. Ndin on esimerkiksi Spotify
Free ja Premium -palveluissa, jolloin musiikin soittaminen
ko. palveluista oppitunnilla on kdyttdehtojen vastaista.

Tekijanoikeuslain sallimaa musiikin vapaata kaytto-
oikeutta tdydentdvat kuntien tekemadt Teoston ja Gramexin
kuntasopimukset sekd oppilaitosten Teostosta, Gramexista
tai Musiikkiluvat.fi-palvelusta hankkimat musiikin kadytto-
luvat. Lahes kaikki kunnat ovat tehneet sopimuksen Teos-
ton ja Gramexin kanssa musiikin esittimisesta tiettyjen
kunnallisten toimintojen yhteydessd. Yksityiset oppilai-
tokset ja pdivakodit eivdt kuulu kuntasopimukseen, joten
niiden tulee hankkia musiikin kdyttéon lupa tilanteen mu-
kaan Musiikkiluvat.fi-palvelusta tai, jos opetuksessa esite-
tddn vain elavada musiikkia, Teostosta.”

12 Saatavissa: Musiikin ja nuottien kdytto - Kopiraittilan Koulu; Musiikki kunnan toiminnassa
—Teosto ja Musiikkiluvat - Luvat taustamusiikin soittamiseen. Viitattu 10.7.2024.






Oppilaitosten kayttolupien

ja rajoitusten tunnettuus

Kuva 6. Tiesitko, etta teoksen osaa tai otetta ja lyhyen teoksen kokonaankin
saa kayttaa, esimerkiksi kopioida tai esittaa, opetuksen havainnollistamiseen
ilman tekijoiden lupaa, jos teoksen kayttoon ei ole lupaa helposti saatavilla?

KYLLA Kaikki 77 %
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Yliopistossa (n=95)
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Taiteen perusopetusta antavassa
oppilaitoksessa (n=23)

B Perusopetuksessa (n=140)

B Muualla, missa? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)
Ammattikorkeakoulussa (hn=51)

I Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)

5.1. OPETUKSEN HAVAINNOLLISTAMINEN

Verkkokyselyn vastaajista 77 % oli tietoisia uudesta opetuk-
sen havainnollistamista koskevasta tekijanoikeuslain ra-
joitussadnnoksestd (TekL 14 a §). Kuva 6 osoittaa, ettd am-
matillisessa koulutuksessa tydskentelevit vastaajat olivat
parhaiten tietoisia lainmuutoksesta (83 %). Heikoin tietd-
mys oli varhaiskasvatuksen ja esiopetuksen puolella tyos-
kentelevilla vastaajilla (72 %) sekd muualla tydskentelevilla
vastaajilla (72 %). Suurin osa muualla tyoskentelevista vas-
taajista toimi kansalaisopistoissa. Muita vastauksia olivat
omassa yrityksessd, yhdistyksessa, kotoutumiskoulutukses-
sa, yksityisopetuksessa ja eri jarjestdjen tilaisuuksissa tyds-
kentely seka erilaisten asiantuntijaluentojen pitaminen.

Tietdmyksessd lainmuutoksesta ei kuitenkaan ollut
huomattavaa eroa eri oppilaitosasteilla, ja kuvan 6 perus-
teella voidaan todeta, ettd opetuksen havainnollistamista
koskevasta uudesta rajoitussadannoksesta oltiin keskimaa-
rin hyvin tietoisia kaikilla oppilaitosasteilla.

Vastaajista 72 % kertoi tietivdansd, milloin teoksia saa
kdyttdd opetuksen havainnollistamiseen. Kuitenkaan 5 %
niistd vastaajista, jotka olivat tietoisia opetuksen havainnol-



listamista koskevasta lainmuutoksesta, eivdt tienneet, mil-
loin teoksia saa kayttad opetuksen havainnollistamiseen.

Ammatillisessa koulutuksessa ty0skentelevat vastaa-
jat olivat parhaiten tietoisia my®s siitd, milloin teoksia saa
kayttad opetuksen havainnollistamiseen (80 %). Heikoin
tietamys aiheesta oli lukiokoulutuksessa ty0skentelevilla
vastaajilla (64 %).

5.1.1. SAANNOKSEN YMMARRETTAVYYTEEN
VAIKUTTAVAT TEKIJAT

Vastaajista 28 % ei tiennyt, milloin teoksia saa kdyttaa
opetuksen havainnollistamiseen. Heitd pyydettiin verkko-
kyselyn avoimissa vastauksissa kertomaan, miksi he eivat
kokeneet asiaa selkedksi. Seuraavaksi on esitelty teemoittain

avoimissa vastauksissa yleisimmin esiintyneitd perusteluita.

Vastaaja ei ole perehtynyt aiheeseen tai
vastaaja ei kiytii teoksia opetuksessa

Selvasti yleisinta oli, etteivdt vastaajat olleet perehtyneet
aiheeseen lainkaan, minka vuoksi myodskdan sidannoksen
sisdltoa ei tunnettu. Osa vastaajista kertoi, ettei heilld ole
tarvetta havainnollistaa opetustaan teoksilla. Kyseiset vas-
taajat kertoivat esimerkiksi, ettei heiddn opettamassaan
oppiaineessaan ole tarpeellista havainnollistaa opetusta
toisten tekemalld sisallolld tai ettd he kdyttavat vain itse
tekemddnsa materiaalia.

Opetuksen
havainnollistamista
koskevan sdannoksen
ymmarrettavyys

KYLLA

Yliopistossa (n=95)
Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)
Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta antavassa
oppilaitoksessa (n=23)

B Perusopetuksessa (n=140)

B Muualla, missd? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39) :
Ammattikorkeakoulussa (n=51) El Kaikki 28 %

@ Ammatillisessa koulutuksessa (n=70) {
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Kaikki 72 %
: 71%
72%
66 %
70%
75%
72%
64 %

73%
80 %
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30%
25%
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27 %
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, ’ - En ole perehtynyt asiaan,

kun en kdytd muita kuin
omia kuviani ja malleja.

60 % 80%

Kuva 7. Tiedatko, milloin
teoksia saa kayttaa opetuk-
sen havainnollistamiseen?
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’ ’ - En havainnollista opetustani

lainkaan teosten avulla, joten
tdmd asia on itselleni niin kutsuttu
tdydellinen mysteeri.

— Havainnollistaminen ei tunnu
sellaiselta toiminnolta, ettd silld
olisi omassa opetuksessani (musiikin
yksiloopetus) paljoakaan kdyttod.
Joten en ole tullut ajatelleeksi asiaa
tdstd ndakokulmasta.

Kdisitteiden puutteellinen ymmdirrys

Verkkokyselyn avoimista vastauksista havaittiin myos, etta
0sa vastaajista ei tiennyt, mitd tietyt sddnnoksen termit tai
kadsitteet tarkoittavat, mikd muodosti vaikeuden ymmartdd
sadnnoksen sisdltdd. Osa vastaajista ilmoitti, ettd he eivat
tienneet mitd seuraavat kdsitteet tarkoittavat: “kdyttélupaa
ei ole lainkaan tarjolla tai helposti saatavilla”, “lyhyt ote teok-
sesta” sekd “ansiotarkoituksessa tapahtuva opetus”.

Edelld mainittujen kdsitteiden lisdksi osa vastaajista ei
ymmadrtdnyt [opetuksen] havainnollistamisen kdsitetta tai
tiennyt mitd teoksia on sallittua kdyttda opetuksen havain-
nollistamiseen. Osa vastaajista ei tiennyt, mistd lahteista
teoksia saa kdyttdd ja koskeeko sdannos sekd kotimaisia
ettd ulkomaisia teoksia. Lisdksi osa vastaajista pohti, missa
menee sallitun kdyton raja sen osalta, milloin kyse on vain
teoksen osan kdytdsta opetuksen havainnollistamisessa.

Avointen vastausten pohjalta niissa toistuneet, edellda
luetellut kasitteet "kdyttolupaa ei ole lainkaan tarjolla tai
helposti saatavilla”, "lyhyt ote teoksesta” sekd "ansiotarkoi-
tuksessa tapahtuva opetus” nostettiin keskioon haastatte-
luissa, joissa haastateltavia pyydettiin kuvaamaan yksityis-
kohtaisemmin sitd, kuinka he ymmadrtdvat kyseiset kdsitteet.
Seuraavassa on esitetty havaintoja seka verkkokyselyn avoi-
mista vastauksista ettd haastateltavien vastauksista.

a) Lyhyt ote teoksesta

Opetuksen havainnollistaminen sallii teoksen osien
tai otteiden kayton, esimerkiksi kopioimisen tai esittami-
sen, opetuksen tukemista, rikastuttamista tai tiydentamista
varten. Siten opetuksen havainnollistaminen muistuttaa si-
teeraamista. Opetuksen havainnollistaminen ei salli opetus-
aineiston hankinnan korvaamista kopioimalla. Avoimissa
vastauksissa toistui epavarmuus sen osalta, kuinka maari-
tellddan lyhyt ote teoksesta eli milloin on kyse sallitusta teok-
sen kaytostd opetuksen havainnollistamiseksi ja kuinka laa-
jaa osaa teoksesta saa kayttad.



1 4

- Esim. kun oppilas nostaa esiin tietyn teoksen
ja siteeraa/referoi/tms. huomattavan laajasti
ja odottaa opettajan ja muiden opiskelijoiden
ndkemyksid, on vaikeata vetdd rajaa siihen,
miten toimia.

- Ajattelen ettd lyhyitd osia, kuvia ja taulukoita
voisi kdyttdd, mutten ole varma.

- En ole varma, kuinka paljon mistdkin saa
kdyttdad.

- Ldhinnd rajanveto siitd, milloin mennddn
hyviksytyn rajan yli (eli miten suurta osaa
teoksesta voi kdyttdd), on epdselvdd.

- Esim. joskus sanotaan, ettd lyhyttd teosta
kokonaisuudessaan, mutta on vaikea sanoa,
mikd on lyhyt teos. Lisdksi on erilaisia teoksia:
musiikkia, kirjoja, kuvia, videoita yms. ja jos
opetus taltioidaan ja ndytetddn uudestaan, niin
en vilttdamdittd tarkasti tiedd, missd ja mille
yleisolle se esitetddn. Rajatapauksissa voi siis
olla pientd epdselvyyttd.

Haastateltavat kasittivat lyhyen otteen teoksesta saan-
noksen tarkoittamalla tavalla. Lisdksi haastateltavat miel-
sivat kasitteen keskenddn hyvin samankaltaisesti. Lyhyt
ote madriteltiin esimerkiksi muutaman minuutin otteeksi
elokuvasta, kirjan yksittdiseksi sivuksi tai videon lyhyeksi
osaksi. Haastateltavat olivat yksimielisid siitd, ettd opetuk-
sen havainnollistaminen lyhyelld otteella teoksesta ei tar-
koita kokonaisen teoksen kdyttimistd, esimerkiksi koko-
pitkdan elokuvan esittamistd opetuksessa.

b) Ansiotarkoituksessa tapahtuva opetus

Tiettyjd opetustoimintaa koskevia tekijanoikeuslain
sddnnoksia, mukaan lukien opetuksen havainnollistami-
sta koskeva 14 a §, ei lain 54 a §:n mukaan sovelleta ansio-
tarkoituksessa tapahtuvaan opetustoimintaan. Siten ope-
tuksen havainnollistamista koskevan sddnndksen sovelta-
misen edellytyksend on, ettd kyse on ei-ansiotarkoitukses-
sa tapahtuvasta opetuksesta. Taman vuoksi kasite "ansio-
tarkoituksessa tapahtuva opetus” sisaltyi haastatteluissa
tarkasteltuihin kasitteisiin.

Verkkokyselyn avoimissa vastauksissa lahes jokainen
ansiotarkoituksessa tapahtuvaa opetusta kasitellyt vastaus
koski sitd, lukeutuuko opettajan palkkatyo ansiotarkoituk-
sessa tapahtuvan opetuksen piiriin. Osa vastaajista tds-
mensi vastaustaan kertomalla, ettd he kokivat sidnndksen
sisdllon muutoin suhteellisen selkednd, mutta ansiotarkoi-
tuksessa tapahtuva opetus oli vaikeaa hahmottaa.
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)y

— Opetuksen havainnollistamista
koskeva kdyttooikeus ei koske
ansiotarkoituksessa tapahtuvaa
opetusta.” Mitd tarkoittaa
ansiotarkoituksessa tapahtuva
opetus? Pddtelmd: Saan opetuksesta
palkkaa, siis en voi kdyttdd teoksia
opetuksen havainnollistamiseen.

— Mitd on ansiotarkoituksessa
tapahtuva opetus? Saan joka
tapauksessa palkkaa, kun opetan.

— Noin sanottuna se on selkedid,
mutta tuo ansiotarkoituksessa on
minulle uusi.

— Itsedni mietityttdd tuo ei-ansio-
tarkoituksessa. Onko normaali opetus
aina ei-ansiotarkoitusta? Siitd saa
kuitenkin palkkaa.

— Terminologia hdmdd. Teen opetustyotidni ammattikorkeakoulussa ansiotarkoituksessa,

saan siitd rahaa. Myos ammattikorkeakoulu pyrkii ainakin jonkin verran tuottamaan

voittoa, ettd tulee toimeen. Tiitd voisi selkeyttdd.



Avoimissa vastauksissa nousi myos esiin kysymys sii-
td, lukeutuuko maksullinen koulutus, esimerkiksi avoin
korkeakoulu- tai yliopisto-opetus taikka vapaa sivistystyo,
opetuksen havainnollistamista koskevan rajoitussaannok-
sen piiriin. Avoimissa vastauksissa esiintyi myo6s yhden
kerran huomio siita, ettda myos korkeakoulu pyrkii tuotta-
maan voittoa ja vastaaja koki, ettd ansiotarkoituksessa ta-
pahtuvan opetuksen kasitetta tulisi tismentaa.

"Ansiotarkoituksessa tapahtuva opetus” koettiin kasit-
teistd haastavimpana my0s haastatteluissa. Avoimien vas-
tausten tavoin useat haastateltavat liittivat kdsitteen sii-
hen, ettd opettaja on palkkaty®ssa ja kokivat kdsitteen talta
osin tulkinnanvaraiseksi. Samalla useat haastateltavat ym-
marsivdt kdsitteen tarkoittavan toiminimelld tai osana
opettajan muuta ansiotoimintaa tapahtuvana opetuksena,
mutta myds padtoimisen opetustyon lukeutuminen kasit-
teen piiriin koettiin mahdollisena. Haastateltavat mainit-
sivat esimerkkeind osana opettajan muuta ansiotoimintaa
tapahtuvana opetuksena usein yksityis- tai tilausopetuk-
sen, esimerkiksi vastikkeellisten luentojen pitimisen.
Haastateltavat eivat puolestaan maininneet oppilaitoksen
liiketoimintaa tai oppijoille maksullista opetusta.

¢) Kdyttolupaa ei ole "helposti saatavilla”

Opetuksen havainnollistamista koskevan sadnndksen
soveltamisen edellytyksend on, ettei sopimuslisenssia tai
muuta kdyttélupaa, joka kattaa opetustoiminnassa tarpeel-
lisen teoksen kayton, ole lainkaan tarjolla tai helposti saa-
tavilla. Verkkokyselyn avoimissa vastauksissa havaittiin,

’ ’ — Kasitteet ovat epdselvid esim.
”helposti saatavilla”. Kovin

monitulkintaista.

— Miten mddiritellddn, ettd jokin
lupa ei ole helposti saatavilla.

- Miten mddiritellddn, ettd lupa
on vaikea saada? Ohje tdhdn.

ettd erityisesti kdsite "helposti saatavilla” koettiin moni-
tulkintaiseksi. Myos haastateltavat korostivat haasteena
sen maadrittelyd, milloin tietyn kdyttoluvan katsotaan ole-
van helposti saatavilla.

Puutteellinen tieto lainmuutoksen sisdllostd

Osassa vastauksista nousi esille myos aihetta koskevan tie-
tamyksen puutteelliseksi kokeminen. Vastaajat kertoivat,
etteivat he olleet saaneet tekijanoikeuslainmuutoksesta
riittdvasti tietoa ja ohjeistusta esimerkiksi tydnantajan puo-
lelta. Lisdksi aihetta koskevan tiedon koettiin olevan vai-
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’ ’ - Tiedottamista ei ole ollut riittdvdsti.

— Asiaa ei ole kdsitelty opettajankoulutuksessa eikd tyonantaja ole perehdyttdinyt asiaan.

- Tieto pitdd hakea erikseen, ei ole yleistietoa.

KYLLA Kaikki 49 %

El Kaikki 51 %

0% 20% 40 %

60 %

47 %
47 %
33%
57 %
58 %
47 %
51%
61%
59 %

53%
53%
67 %
43 %
42 %
53%
49 %
39%
41 %

Tietoisuus verkko-
videoiden esittamisen
luvallisuudesta
opetuksen
havainnollistamiseksi

Yliopistossa (n=95)

Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)

Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta antavassa
oppilaitoksessa (n=23)

B Perusopetuksessa (n=140)

B Muualla, missd? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)
Ammattikorkeakoulussa (n=51)

I Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)

keasti saatavilla tai ohjeiden olevan tulkinnanvaraisia, taik-
ka vastaaja ei tiennyt, mistd tietoa tulisi lahted hakemaan.

Puutteellinen tietimys saatavilla olevista kiiyttoluvista

Osassa vastauksista myos puutteellinen tietamys saatavilla
olevista kayttoluvista vaikutti sddnnoksen ymmarrettavyy-
teen. Edelld todetusti sidnnoksen soveltaminen edellyttad,
ettei sopimuslisenssid tai muuta kdyttélupaa ole lainkaan
tarjolla tai helposti saatavilla. Tamdn vuoksi opetukseen
saatavilla olevien kdyttélupien tunteminen vaikuttaa suo-
raan siihen, ettd teosten kdyttdja voi ymmartda, milloin
opetuksen havainnollistaminen on sallittua.

Osa haastatelluista nosti esiin, ettei osaa sanoa, milloin
kayttolupaa ei ole saatavilla timan ollessa sidnndksen sovel-
tamisen edellytys. Kayttolupien tuntemisen vaikutusta ope-
tuksen havainnollistamista koskevan sidnnoksen ymmarta-
miseen kasitellddn tarkemmin jdljempdna alajaksossa 5.3.1.

Kuva 8. Tiesitko, etta kevaan 2023 lain muutoksen jalkeen myds YouTube- tai

vastaavia verkkovideoita saa kayttaa opetuksen havainnollistamiseen ilman lupaa?



5.1.2. VERKKOVIDEOIDEN ESITTAMINEN JA
OPETUKSEN HAVAINNOLLISTAMINEN

Vastaajilta kysyttiin lisdksi siitd, tiesivatko he, etta lain-
muutoksen myotd myos YouTube- tai vastaavia verkkovi-
deoita saa kdyttda opetuksen havainnollistamiseen ilman
lupaa. Vastaajista 51 % ei tiennyt, ettd opetuksen havain-
nollistaminen sallii YouTube- ja vastaavien verkkovideoi-
den esittimisen opetuksen havainnollistamiseksi. (Kuva 8)

5.2. TEOSTEN VAPAA ESITTAMISOIKEUS

Teosten vapaa esittamisoikeus (ns. opetuspoikkeus) tar-
koittaa sitd, ettda oppitunnilla saa esimerkiksi kuunnella ja
soittaa musiikkia, lukea ddneen kirjoja sekd kuunnella ra-
diota, podcasteja tai ddnikirjoja ilman tekijéiden lupaa ja
korvausta. Vapaa esittamisoikeus ei koske ansiotarkoituk-
sessa tapahtuvaa opetusta eikd elokuva- ja ndaytelmateosten
esittdmistd. Tekijanoikeuslaissa elokuvateoksella tarkoite-
taan elokuvien lisdaksi esimerkiksi tv-ohjelmia.

Opetuspoikkeusta ei voi soveltaa taloudellisen voiton
tai muun valittdman taloudellisen edun tavoittelemiseksi
tapahtuvassa opetustoiminnassa. Opetustoiminnan voi-
daan katsoa tapahtuvan myos ansiotarkoituksessa, jos sii-
nd on joitain muita normaaliin liiketoimintaan liittyvid
piirteitd, vaikka toimintaa ei harjoitettaisikaan taloudelli-
sen voiton tavoittelemiseksi.”

13 Tekijanoikeusneuvoston lausunto TN 2000:11, s. 3. ks. myos TN 1998:10.

Kuva 9.

Tiesitko, etta
opetuksessa

saa myos esittaa
muita teoksia,
esimerkiksi
musiikkia, ilman
lupaa, jos opetus
tai opetustoiminta
ei tapahdu ansio-
tarkoituksessa?

Opetus-
poikkeuksen
tunnettuus

Yliopistossa (n=95)

Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)

Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta
antavassa oppilaitoksessa
(n=23)

B Perusopetuksessa (n=140)
B Muualla, missa? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)

Ammattikorkeakoulussa
(n=51)

I Ammatillisessa koulu-
tuksessa (n=70)

Vastaajista 65 % ilmoitti tietivansa opetuspoikkeuk-
sesta. Kuva 9 osoittaa, ettd perusopetuksessa tydskentele-
vat vastaajat tunsivat opetuspoikkeuksen parhaiten (76 %).
Ldhes yhta hyvin opetuspoikkeus tunnettiin varhaiskasva-
tuksessa ja esiopetuksessa (72 %), ammatillisessa koulu-
tuksessa (70 %) sekd taiteen perusopetusta antavassa oppi-
laitoksessa (70 %) tyoskentelevien vastaajien keskuudessa.
Heikoin tietamys aiheesta oli vapaan sivistystydn oppilai-
toksessa tyoskentelevilld vastaajilla (54 %).

KYLLA Kaikki 65 %

El Kaikki 35 %
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Kuinka hyvin tunnet seuraavat kayttoluvat?
Perusopetus ja lukiokoulutus

I Entunne lainkaan Olen kuullut luvasta B Tunnen luvan siséllén

2015 ) 2024
TV-ohjelmien kayttolupa

Naytelmien esittamislupa
Musiikin esittamisluvat
Koulukinon Suoratoisto-palvelu
Kopiointilupa

Elokuvalisenssi

ER -

0% 25% 50% 75% 100% 0% 25% 50% 75% 100% 0% 25% 50% 75% 100 %

Kuva 10.
Kuinka hyvin tunnet seuraavat kayttoluvat?
Ammatillinen koulutus
I En tunne lainkaan Olen kuullut luvasta B Tunnen luvan siséllén
- 2015 - 2018 2024 )
- L IE - L
- 5! m - 37 - - E Musiikin esittamisluvat
H i g - 31 Koulukinon Suoratoisto-palvelu
E« HEE - - HEE = Kopiointilupa
i C TR - R r—
0% 30% 60% 90% 0% 30% 60% 90% 0% 30% 60% 90%
Kuva 11.

5.3. KAYTTOLUPIEN TUNNETTUUS

Edeltavissa alajaksoissa kasiteltyjen tekijanoikeuslain rajoi-
tussddnnodsten ohella selvityksessd kartoitettiin opetukseen
saatavilla olevien kayttolupien tunnettuutta. Kuvissa 10-13
on esitetty kdyttolupien tunnettuus oppilaitosasteittain.
Kayttélupien tunnettuutta tarkasteltiin my0s vuosina 2015
ja 2018 toteutetuissa selvityksissar ja kuvat 10-13 sisdltavat
vertailun aiempien selvitysten tuloksiin soveltuvin osin. Yli-
opistojen ja ammattikorkeakoulut eivdt sisdltyneet vuoden
2018 selvitykseen, minka vuoksi ndiden oppilaitosten osalta
vertailussa on mukana ainoastaan vuoden 2015 tulokset.

Opetuksen kdyttdlupia on uudistettu aiempien selvi-
tysten jalkeen, mikd tulee huomioida vertailevia tuloksia
tulkitessa. Kotimaisia lyhyt- ja dokumenttielokuvia tarjo-
ava Koulukinon Suoratoisto-palvelu on ollut saatavilla vuo-
desta 2019 alkaen, minka vuoksi kyseisen kayttéluvan tun-
nettuutta on voitu tarkastella ensimmadistd kertaa tassa
selvityksessd. Alkuvuodesta 2023 uudistunut Audiovisual
Producers Finland APFIn yhdessd M&M Viihdepalvelun
kanssa tarjoama Elokuvalisenssi kattaa nykyisin seka koti-
maiset ettd ulkomaiset elokuvat. Vuosien 2015 ja 2018 sel-
vityksissd tarkasteltiin erikseen kotimaisten elokuvien
esittamislupaa ja Elokuvalisenssid, joka kattoi silloin
ainoastaan ulkomaiset elokuvat.

Perusopetuksessa, lukiokoulutuksessa ja ammatilli-
sessa koulutuksessa lupien tunnettuus oli yleisesti ottaen
parempi kuin ammattikorkeakouluissa ja yliopistoissa. Pe-
rusopetuksessa ja lukiokoulutuksessa tyoskentelevat vas-



taajat tunsivat kaikki opetuksen kdyttéluvat muita oppi-
laitosasteita paremmin. Heikoimmin luvat tunnettiin puo-
lestaan yliopistoissa tydskentelevien vastaajien keskuu-
dessa. Tdltd osin tulokset vastasivat vuosien 2015 ja 2018
selvityksia.

Kaikkien oppilaitosten vastaajat tunsivat parhaiten
kopiointiluvan. Jokaisella oppilaitosasteella yli puolet vas-
taajista ilmoitti tuntevansa kopiointiluvan sisdllén ja lupa
tunnettiin nykydan aiempia vuosia paremmin. Lisdksi va-
hintddn 95 % jokaisen oppilaitosasteen vastaajista oli va-
hintddn kuullut kopiointiluvasta, vaikka luvan sisdltoa ei
olisi tunnettu. Aiemmissa selvityksissa todetusti tuloksia
selittdd osaltaan se, ettd kopiointilupa on yksi vanhimpia
oppilaitosten lupia, ja lupa on hankittu oppilaitoksille kes-
Kitetysti jo pitkddn. Toiseksi parhaiten tunnettiin tv-ohjel-
mien kayttélupa: yliopistoja lukuun ottamatta yli puolet
kaikkien oppilaitosten vastaajista oli vahintdadan kuullut
tv-ohjelmien kdyttoluvasta.

Ndytelmien esittdmislupa tunnettiin yliopistoja lu-
kuun ottamatta kaikilla oppilaitosasteilla heikoiten. Jokai-
sella oppilaitosasteella yli puolet vastaajista ei tuntenut
ndytelmien esittimislupaa lainkaan, eivitkd he myodskaan
olleet kuulleet luvasta. Yliopistoissa heikoiten tunnettiin
elokuvalisenssi, jota 78 % vastaajista ei tuntenut lainkaan.
Elokuvalisenssi tunnettiin myos kaikilla muilla oppilaitos-
asteilla verrattain heikosti: selvasti alle puolet kaikkien
oppilaitosten vastaajista ilmoittivat tuntevansa luvan sisal-
16n. Ndytelmien ja elokuvien esittdmiseen tarkoitetut kdyt-
toluvat tunnettiin heikoiten my0s vuosina 2015 ja 2018.

Kuva 12.

Kuva 13.
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Kuinka hyvin tunnet seuraavat kayttoluvat?
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5.3.1. KAYTTOLUPIEN TUNNETTUUS JA
OPETUKSEN HAVAINNOLLISTAMINEN

Edeltavassa alajaksossa 5.1.1. todettiin kdyttdlupien heikon
tuntemisen olevan yksi opetuksen havainnollistamista
koskevan rajoitussadnnoksen ymmarrettavyyteen vaikut-
tavista tekijoistd. Tamdn vuoksi selvityksessa pddadyttiin
tarkastelemaan kayttélupien tuntemisen ja opetuksen ha-
vainnollistamista koskevien kdyttotilanteiden ymmartami-
sen valistd suhdetta. Opetuksen havainnollistamista kos-
kevan sddannoksen soveltamisen edellytyksend on, ettei
sopimuslisenssid tai muuta kayttolupaa, joka kattaa ope-
tustoiminnassa tarpeellisen teoksen kdyton, ole lainkaan
tarjolla tai helposti saatavilla.

Tarkastelussa havaittiin, ettd kdayttéluvat ja niiden si-
sdlloén tuntevat vastaajat tiesivat muita paremmin, milloin
teoksia saa kdyttad opetuksen havainnollistamiseen. Sel-
vityksen perusteella voidaan todeta, etta opetukseen saa-
tavilla olevien kdyttélupien tunteminen vaikuttaa suoraan
siihen, ettd teosten kdyttdjd ymmartda, milloin opetuksen
havainnollistaminen on sallittua.






Opetukseen saatavilla olevat
kayttoluvat — opetustoiminnan tarpeet

KYLLA Kaikki 89 %

El Kaikki 11 %

0% 25% 50 % 75%

100 %

86 %
90 %
91%
96 %
83%
94 %
92%
88%
97 %

14 %
10%
9%
4%
17%
6%
8%
12%
3%

Kopiointiluvan
toimivuus opetuksessa

Yliopistossa (n=95)

Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)

Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta antavassa
oppilaitoksessa (n=23)

B Perusopetuksessa (n=140)

B Muualla, missa? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)
Ammattikorkeakoulussa (n=51)

@ Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)

Selvityksessa kartoitettiin sitd, kuinka hyvin tietyt opetuk-
seen saatavilla olevat kayttoluvat vastaavat opetustoimin-
nan tarpeita tekijanoikeudella suojattua aineistoa opetuk-
sessa kayttavien eli opetushenkilékunnan ndkdkulmasta.
Kaikkien tdssd jaksossa tarkasteltavien lupien sisalto ja
hankinta on esitelty edelld jaksossa 4.

Jokaisen kayttdluvan osalta kysyttiin, vastaako lupa
vastaajan tarpeita opetuksessa. Vastaajille, jotka ilmoit-
tivat, ettd lupa ei vastaa heidan tarpeitaan, esitettiin tas-
mentdvana lisikysymyksend se, milla tavoin lupa ei vastaa
heiddn tarpeitaan. Vastaajia pyydettiin lisdksi kertomaan
esimerkiksi, millaisia sisdlt6ja he haluaisivat kdyttda ope-
tuksessa ja miten.

Kuva 14. Vastaako kopiointilupa tarpeitasi opetuksessa?



6.1. KOPIOINTILUPA

Yhteensd 89 % vastaajista ilmoitti kopiointiluvan vastaa-
van heidan tarpeitaan opetuksessa. Samalla kopiointilupa
vastasi selvityksessa mukana olleista luvista parhaiten vas-
taajien tarpeita. Ammatillisessa koulutuksessa tyoskente-
levat vastaajat kokivat kopiointiluvan vastaavan tarpeitaan
opetuksessa eniten (97 %), perusopetuksessa tyoskentele-
vat vastaajat puolestaan vahiten (83 %). Oppilaitosastekoh-
taiset erot vastauksissa olivat hyvin pienid, ja selvityksen
perusteella kopiointiluvan voidaan todeta vastaavan ope-
tushenkilékunnan tarpeita lahtokohtaisesti erittdin hyvin.

Vastaajat, jotka eivat kokeneet kopiointiluvan vas-
taavan tarpeitaan opetuksessa, perustelivat vastaustaan
useimmiten tyokirjojen jadamisellda kopiointiluvan ulko-
puolelle. Useat vastaajat kertoivat, etta tyokirjojen osittai-
nen kopiointi olisi opetuksessa tarpeen. Tdllainen tarve
muodostuu esimerkiksi silloin, jos tyokirja on oppilaalta
jadnyt kotiin tai koulutuksen jdrjestdja ei ole hankkinut
opetukseen tarvittavia tyokirjoja. Timan voi katsoa ndky-
van peruskoulussa tydskentelevien vastaajien suhteessa
heikompana tyytyvdisyytena (83 %) kopiointilupaan huo-
mioiden tyokirjojen merkityksen perusopetuksessa, silla
tyokirjoja kaytetddn selvasti eniten perusopetuksen puo-
lella. Lisdksi osassa oppilaitoksia on Kirjattomia kdytanto-
ja, minka lisdksi osa vastaajista kertoi, ettei oppilaitoksella
ole ollut varaa hankkia oppikirjoja.

1 4
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— Tyokirjoja on tarpeen silloin tdlloin
kopioida.

— Erityisopetuksessa on joskus opetuksen
mahdollistamiseksi eriytettdvd
voimakkaasti ja silloin tehtdvdkirjojen
yksittdisten tehtdvien kopioiminen on
tarpeen.

— Joskus kun oppilas on jittdnyt kirjan tai
tehtdvdkirjansa kotiin, olisi hyvd saada
kopioida sivu, jota muiden oppilaiden
kanssa kdsitellddn luokassa.

— Ollessani esiopettajana se ei vastannut.
Kaupunki on linjannut olevansa kirjaton
eskari mutta uutena esiopettajana se
tuotti haasteita.
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— Eihdn se vastaa, kun johto
haluaa, ettd esim. harjoituskirjoja
ei osteta, pitdisi kopioida, tamd
on idisyysongelma, joka rassaa
oikeustajua. Miksei nditd lupia
saada niin yksiselitteisiksi ja auto-
maattisiksi, ettei tarvitse miettid,
mitd saa ja mitd ei ja loppuviimein
huomata, jotta vikaan meni.

— Oppikirja on kallis (yli 100 e), ja
sitd on hankala saada. Adnitteiden
saatavuus muuttuu ajoittain.

- Joinain vuosina mddrdrahat eivdt
riittdneet tyokirjoihin. Se on silloin
todellinen haaste.

Osa vastaajista kertoi, ettd he kokivat kopiointiluvan
salliman sivumadardn liian pieneksi, ja toivoi, ettd luvalla
voisi kopioida suurempia madadria tai esimerkiksi kokonaisen
luvun kirjasta. Joissakin vastauksissa ilmeni, ettd vastaaja ei
ollut ymmadrtdnyt sallitun kopioinnin mdaraa oikein.

Osassa vastauksissa oli kyse pikemminkin siitd, ettei
vastaaja tarvitse lainkaan kopiointilupaa, kuin siita, ettei
luvan sisdlto ja vastaajan tarve kohtaisi toivotusti, koska
vastaaja kertoi luovansa oppimateriaalit itse tai kdyttavan-
sd avoimesti saatavilla olevaa opetusaineistoa, jolloin
kopioinnille ei ole tarvetta.

’ ’ - Teen itse kaiken
materiaalini.

- Ei juuri merkitystd

tai tarvetta tdydennys-
koulutuksissani. Kdytdn
avoimesti lisensoitua tai
muuten avoimen linkin tapaa
loytyvdd. Lisensoin omat
materiaalini.
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- 20 % rajoitus sivumddrdstd on pienehko.

- Viililld tuo 20 % tai 20 sivua ei riitd.
Joskus on perusteltua jakaa opiskelijoille
kokonaisia lukuja esim. kirjasta. Lisdksi
RT-korttien jakamisen kielto sekd SFS-
standardien jakamisen kielto on haastava,
silld opiskelijat eiviit tahdo sitten hakea
nditd tdrkeitd kortteja omatoimisesti,
vaikka ne ovat koulun kirjastopalvelun
kautta saatavilla. Olisi helpompaa saada
jakaa kyseiset kortit pdf-tiedostoina
suljetussa oppimisympdristossd.

— Jos varhaiskasvatuksessa on 21 lasta,
kenet jdtdt ilman omaa paperia.

6.2. TV-OHJELMIEN KAYTTOLUPA

Kuva 15 (S. 46) osoittaa, ettd valtaosa vastaajista koki
tv-ohjelmien kdyttoluvan vastaavan heidan tarpeitaan
opetuksessa. Varhaiskasvatuksessa ja esiopetuksessa ty0s-
kentelevadt vastaajat kokivat tv-ohjelmien kdyttoluvan
vastaavan tarpeitaan opetuksessa eniten (89 %), vapaan
sivistystyon oppilaitoksessa tydskentelevat vastaajat puo-
lestaan vahiten (79 %). Tv-ohjelmien kdyttdéluvan osalta
oppilaitosastekohtaiset erot vastauksissa olivat hyvin pie-
nia, ja selvityksen perusteella myos tv-ohjelmien kaytto-
luvan voidaan todeta vastaavan opetushenkilokunnan
tarpeita lahtokohtaisesti erittdin hyvin.

Suurin osa vastaajista perusteli vastaustaan, miksi
tv-ohjelmien kdyttolupa ei vastannut heiddn tarpeitaan
opetuksessa, elokuvien jaamisella luvan ulkopuolelle.
Useampi vastaajista nosti esille elokuvien lisdksi my0s
mainokset. Vastaajat tdismensivat mainosten olevan kes-
keisid erityisesti mediakasvatuksen opinnoissa.

’ ’ — Elokuvia ja muiden
kanavien ohjelmia. Paljon

hyodyllistdi jdd ulkopuolelle.
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Kuva 15. Vastaako tv-ohjelmien kayttolupa tarpeitasi opetuksessa?

e . — Elokuvien katsominen puuttuu.
Tv-ohjelmien kayttoluvan toimivuus opetuksessa
Yliopistossa (n=95) Perusopetuksessa (n=140) . . o v e .
Varhaiskasvatuksessa ja/tai B Muualla, missa? (n=36) - HalualSln nayttaa estm.
eswpetuk-s?ssa (n"=90) Lukiokoulutuksessa (n=39) . . . ceee
pabaalicl . Ammattikorkeakoulussa (n=51) ulkomaisten yleisradio-yhtididen
Taiteen perusopetusta antavassa I Ammatillisessa koulutuksessa (n=70) a 9
oppilaitoksessa (n=23) ohjelmia - BBC, Deutsche Welle
jne.
KYLLA Kaikki 82 %
o _ Myés elokuvia ja mainoksia
79% pitdisi voida ndyttdd media-alan
87 % kS
c0s opetuksessa.
83%
82% - . o o oo .o
- sy — Mainoksia olisi tdrked saada
] s kdyttdd esimerkiksi mainosten
£l i analysoinnin opettamiseen
20% osana medialukutaitoa.
1%
21%
: : : S 13%
20%
17 %
18%
14 %
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Osa vastaajista, jotka eivit kokeneet tv-ohjelmien
kayttéluvan vastaavan tarpeitaan opetuksessa, ilmoittivat
avoimissa vastauksissa, etteivdt he kdyta lainkaan tv-oh-
jelmia opetuksessaan. Ndin ollen kyse ei ollut siit4, etteikd
lupa vastaisi opetuksen tarpeita, vaan siitd etteivdt kyseiset
vastaajat kokeneet tv-ohjelmia tarpeelliseksi omassa ope-
tuksessaan, mika tulee huomioida vastauksia tulkitessa.

’ ’ — En kdiytd opetuksessa tv-

osaamisalueitamme.

— Puuttui kohta: ”Asialla ei

kdytdnnon merkitystd minulle”.

Vastauksia tulkittaessa on huomattava, ettd mainos-
ten kayttod koskevat vastaukset kertoivat vastaajien puut-
teellisesta tietdmyksestd opetuksen havainnollistamista
koskevan lainmuutoksen sisalldstd. Aiemmin tdssd selvi-
tyksessd on kadsitelty kevddlld 2023 voimaan tullutta rajoi-
tussdadnnostd koskien opetuksen havainnollistamista. Uusi

ohjelmia. Niiden sisdlto ei vastaa

15 HE 43/2022 vp., s 32.

tekijanoikeuslain rajoitussiannos mahdollistaa myos mai-
nosten esittdimisen opetuksen havainnollistamisessa rajoi-
tussadannoksen edellytysten tayttyessd. Mainosten ja mui-
den lyhyiden valistusvideoiden esittiminen opetuksessa
on nostettu esille lainmuutoksen valmistelussa: Jos teos
on lyhyt tai suppea, voi opetuksen havainnollistamiseksi
olla sallittua kdyttda kokonaista teosta, minka vuoksi ver-
kossa olevia lyhyitd mainos- ja valistusvideoita on mahdol-
lista esittad kokonaan.™ Aihetta kasitellddn myohemmin
alajaksossa 7.1, jossa kasitelldan tekijanoikeuslain muutok-
sen koettuja vaikutuksia teosten kdyttomahdollisuuksiin ja
tekijanoikeuksiin liittyviin haasteisiin opetuksessa.

6.3. ELOKUVALISENSSI

Kuva 16 (s. 48) osoittaa, ettd 75 % vastaajista koki elokuva-
lisenssin vastaavan heiddn tarpeitaan opetuksessa. Perus-
opetuksessa (79 %) ja lukiokoulutuksessa tyoskentelevat
vastaajat (79 %) kokivat elokuvalisenssin vastaavan tarpei-
taan opetuksessa eniten, ammatillisessa koulutuksessa
ty0skentelevat vastaajat puolestaan vahiten (67 %). Kuvan
17 osoittamalla tavalla muiden oppilaitosasteiden valiset
erot olivat pienia.

Elokuvalisenssin koettiin vastaavan opetuksen tar-
peita vahiten selvityksessa mukana olleista kayttéluvista.
Vastaajat perustelivat tatd sekd avoimissa vastauksissa etta
haastatteluissa erityisesti luvan maksullisuudella seka sil-
14, ettd oppilaitoksen tulee itse hankkia lupa, minka vuoksi
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Elokuvalisenssin toimivuus opetuksessa

Yliopistossa (n=95) B Perusopetuksessa (n=140)
Varhaiskasvatuksessa ja/tai B Muualla, missa? (n=36)
esiopetuk.s-essa (n"=90) Lukiokoulutuksessa (n=39)
gpagﬁ:;:osll‘slsst\sl:t(\rl'log 33) Ammattikorkeakoulussa (n=51)
Taiteen perusopetusta antavassa @ Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)
oppilaitoksessa (n=23)
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Kuva 16.

Vastaako elokuva-
lisenssi tarpeitasi
opetuksessa?

hankinta koettiin byrokraattisesti tydladksi verrattuna kes-
kitetysti hankittuihin kayttélupiin. Aiemmin alajaksossa
4.3 kerrotun mukaisesti tekijanoikeuslain 21 § ei salli elo-
kuvateosten esittamistd opetustoiminnassa, minka lisdaksi
elokuvalisenssin hankinta on oppilaitoksen vastuulla.
Useat vastaajat, jotka ilmoittivat, ettd elokuvalisenssi ei
vastaa heiddn tarpeitaan opetuksessa, kertoivat timan joh-
tuvan siitd, ettei oppilaitoksella ole varaa hankkia lupaa.
Elokuvalisenssi koettiin kalliiksi ja osa vastaajista toivoi,
ettd myos elokuvien esittiminen opetuksessa olisi mah-
dollista vastikkeetta tai ettd opetukseen olisi saatavilla kes-
kitetysti hankittu lupa esimerkiksi tiettyjen elokuvien esit-
tdmiseen. Toisaalta elokuvien esittaminen oli tietyissa
oppilaitoksissa hyvin vdhdista tai satunnaista, jolloin lu-
van hankintaa ei katsottu perustelluksi. Osa vastaajista ei
kokenut, ettd kokonaisten elokuvien esittamiseen olisi tar-
vetta opetuksessa tai varhaiskasvatuksessa, vaan nakivat
elokuvien esittimisen enemman oppijoiden palkitsemise-
na tai vithdykkeend esimerkiksi lukuvuoden lopussa. Osa
vastaajista nosti esille, ettd opetuksessa olisi tarve esittda
vain otteita elokuvista, minka vuoksi Elokuvalisenssi koet-
tiin kalliiksi suhteessa kadyttotarpeeseen.

Edelld alajaksossa 5.3 on kdsitelty kdyttélupien tun-
nettuutta vastaajien keskuudessa ja havaittu, ettd vastaajat
tunsivat elokuvalisenssin suhteessa heikommin muihin
kayttolupiin verrattaessa. Tama ndkyi erityisesti luvan hal-
linnollisiin haasteisiin liittyvissa vastauksissa, jotka keskit-
tyivat erityisesti luvan hankintaan ja epatietoisuuteen siitd,
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- Lahinnd ongelma on siind, etten
tiedd, onko lisenssid vai ei ja kenen
tehtdvd se olisi hankkia, joten en
kdytd elokuvia, vaikka kotimaisia
elokuvia olisi hyvd kdyttdd
opetuksessa.

— Pdtkid elokuvista olisi hyvd saada
ndyttdd ilman maksullista lupaa.

— Koululla ei ole varaa.
— Jos tarve on vdhdistd, voi maksu
kenties olla suuri suhteessa

tarpeeseen.

— Voisi olla ilmaiseksi ja vapaasti
kdytossd, esim. historian opetus.
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onko lupaa hankittu omaan oppilaitokseen. Haasteellise-
na pidettiin myos sitd, ettd esitettava elokuva tulee hankkia
erikseen sen sijaan, ettd olisi tietty yksittdinen palvelu, jos-
sa kaikki lisenssin kattamat elokuvat olisivat saatavilla.

’ ’ — Kdyttolupaan tulee sitten
jotenkin hankkia se elokuva itse.

— En tiedd, mikd lisenssi
tyonantajallani on.

Vastauksia tulkittaessa on myds huomattava useiden
vastaajien ilmoittaneen, ettd he eivat kdytd lainkaan eloku-
via opetuksessa, minka vuoksi he eivdt kokeneet kayttolu-
paa itselleen tarpeellisena. Nama vastaajat kertoivat esit-
tavdnsad elokuvien sijasta muuta materiaalia esimerkiksi
YouTubesta tai Yle Areenasta, jolloin elokuvalisenssin
hankinnalle ei ole ollut tarvetta.



Lisdksi osa vastauksista koski elokuvalisenssin katta- 6.4 MUSIIKIN ESITTAMISLUVAT
mia elokuvia. Vastaajat toivoivat esimerkiksi voivansa esit-
tdd opetuksessa sellaisia elokuvia, jotka eivat ole elokuva- Kuva 17 osoittaa, ettd jokaisella oppilaitosasteella yli kaksi
lisenssin piirissa. kolmasosaa vastaajista koki musiikin esittamislupien vas-
taavan heiddn tarpeitaan opetuksessa. Lukiokoulutuksessa
(90 %) ja muussa oppilaitoksessa (89 %) tyoskentelevdt vas-
taajat kokivat musiikin esittimislupien vastaavan tarpeitaan
opetuksessa eniten, yliopistossa (76 %), ammattikorkea-
koulussa (78 %) ja taiteen perusopetusta antavassa oppilai-
toksessa (78 %) tyoskentelevdt vastaajat puolestaan vahiten.

” — Koululle ei hankita sitd, ja vaikka Vastaajat, jotka eivdt kokeneet musiikin esittimis-
hankittaisiin, lisenssi-elokuvat eiviit lupien vastaavan tarpeitaan opetuksessa, perustelivat vas-
vilttimdittd sovellu opetusryhm('ille. taustaan ensisijaisesti suoratoistopalveluiden jaamisella

luvan ulkopuolelle. Erityisesti Spotify korostui vastauksis-
. . . L. sajaldhes jokainen vastaus, miksi musiikin esittamisluvan
— Mielenkiintoiset dokumentti- ja ei koettu vastaavan opetuksen tarpeita, koski sitd, ettei mu-
reportaasielokuvat ovat lisenssin siikin soittaminen Spotifysta ole mahdollista opetuksessa.
ulkopuolella.” Lisdksi vastauksissa toistui se, ettei musiikkia soiteta enda
samalla tavalla CD-levyiltd, milld perusteltiin suoratoisto-
X palveluiden merkitystd opetuksessa: vastaajat eivat koke-
- My 0s euroopp alaiset elokuvat neet CD-levyjen kayttoa tai tatd koskevaa kayttooikeutta
saisivat olla mukana. endd nykypiivini tarpeellisena.
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— Spotify olisi ehdottomasti helpoin
tapa soittaa musiikkia. Ei kukaan
endd kdytd cd-levyjd. Koulun
kulukorvausmallit ei sovi yksittdisten
kappaleiden ostamiseen eli opettajat
ostavat niitd omalla rahalla.

— Spotifystd musiikki loytyy helposti.
Se pitdisi myos saada kdyttoon.

— Spotify/muut musiikin toistamiseen
kdytettdvit suoratoistopalvelut ovat
henkilokohtaisessa kdytossdni niin
yleisid, ettd niiden hyodyntdminen
opetuskdytossd tuntuisi minulle
helpoimmalta vaihtoehdolta. Koen
kuitenkin ymmdrtdvdni, miksi
musiikkia ei ko. palveluista saa
soittaa opetuksessa.

Kuva 17. Vastaavatko musiikin esittamisluvat tarpeitasi opetuksessa?

Musiikin esittimislupien toimivuus opetuksessa

Yliopistossa (n=95)

Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)

Vapaan sivistystyon

oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta antavassa
oppilaitoksessa (n=23)

KYLLA

85%
89 %

El Kaikki 19 %

B Perusopetuksessa (n=140)

B Muualla, missi? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)
Ammattikorkeakoulussa (n=51)

I Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)

Kaikki 81 %

76 %
79%
80 %
78%

90 %
78%
81%

24%

21%

20%

22%

15%

1%

| I

10%

22%

19%
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Osa vastaajista sekd haastateltavista toi esiin You-
Tubeen liittyvat kysymykset, ja vastauksissa korostui
puutteellinen tieto suoratoistopalveluiden omista kdyt-
toehdoista. YouTuben osalta vastaajat toivoivat erityises-
ti voivansa kdyttaa palvelussa saatavilla olevaa tausta- tai
rentoutusmusiikkia opetuksessaan tai paivakodeissa.

, ’ — Saako Youtubesta soittaa musiikkia
esim. unihetkilld? Miten tdtd tulkitaan?

— Iso ongelma, milloin YouTubea saa kdyttdd
ja milloin ei. Saako kdyttdd esimerkiksi
tausta- tai rentoutusmusiikkina lepohetkind?

- Vaikka kunnassa sovittu, ettei YouTubea
saa kdyttdd, ei muita vaihtoehtoja kdytolle
ole, erityisesti musiikin (laululeikkivideot,
rentoutus- ja taustamusiikki) osalta.
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Tekijanoikeusosaaminen ja
tekijanoikeudelliset haasteet
opetuksessa

Selvityksessa kartoitettiin myos opettajien tekijanoikeus-
osaamista seka sitd, millaisia tekijanoikeuteen liittyvia
haasteita opettajat kohtaavat ty0ssadn. Kuvassa 18 on ku-
vattu opettajien tietimyksen tasoa tiettyjen yleisimpien
tekijanoikeuteen opetuksessa liittyvien aihepiirien osalta.
Kuvan pohjalta voidaan todeta, ettd vastaajat tunsivat teki-
janoikeuteen liittyvid aihepiirejd keskimadrin hyvin. Aihe-
piireistd parhaiten tunnettiin opettajan tekijanoikeudet
itse tekemddnsd materiaaliin, jonka 34 % vastaajista koki
tuntevansa hyvin. Aihepiireistd heikoin tietimys koski
opiskelijan tekijanoikeutta omaan tyohonsd, jota 32 %
vastaajista ei tuntenut lainkaan.

Opettajien tietdmysta tekijanoikeuteen liittyvissa
aihepiireissd tarkasteltiin myos vuosien 2015 ja 2018 selvi-
tyksissd. Kuva 18 osoittaa, ettd opettajan tekijanoikeudet itse
tekemddnsd opetusmateriaaliin tunnettiin nyt toteutetussa
selvityksessd hieman aiempia vuosia paremmin, mutta ko-
konaisuutena arvioiden tuloksissa ei ollut merkittavia eroja.

Kuva 18 osoittaa, ettd ammatillisessa koulutuksessa
sekd ammattikorkeakoulutuksessa tyoskentelevien vastaa-

jien tietamys oli keskimddrin korkeampi kuin muilla oppi-
laitosasteilla tydskentelevilla vastaajilla; heikoin tietamys
oli puolestaan varhaiskasvatuksessa ja/tai esiopetuksessa
tyoskentelevilla vastaajilla. Lisdksi voidaan todeta, etta tie-
tdmys eri aihepiirien osalta jakautui melko tasaisesti eri
oppilaitosasteilla; ainoastaan opiskelijan tekijanoikeudet
omaan tydhon tunnettiin ammattikorkeakoulussa selvdsti
muita oppilaitosasteita paremmin.

7.1 TEKIJANOIKEUDELLISET HAASTEET
OPETUSTYOSSA

Verkkokyselyyn vastanneista 25 % oli kohdannut tekijdn-
oikeudellisia haasteita opetustytssddn viime aikoina.
Haasteita kohdanneita vastaajia pyydettiin avoimissa vas-
tauksissa kuvailemaan, millaisia nima haasteet olivat sekd
kuinka vastaajat olivat ratkaisseet ne.

Yleisimmin koetut haasteet liittyivit epatietoisuuteen
tekijanoikeuslain sallimasta teosten kdytostd seka tekijan-



Kuva 18. Arvioi, kuinka hyvin tunnet seuraavia tekijanoikeuteen opetuksessa liittyvia aihepiireja (asteikko 1-5)?

Tekijanoikeuksien tunnettuus opetuksessa

Yliopistossa

Varhaiskasvatuksessa ja/tai

esiopetuksessa

M Perusopetuksessa

Videopalveluissa
(esim. YouTube)
olevien videoiden
esittamisoikeudet
oppitunnilla

Opiskelijan
tekijanoikeudet
omaan tyohon

Opettajan
tekijanoikeudet
itse tekemdansa
opetusmateriaaliin

Internetissa
vapaasti
saatavilla
olevan
aineiston
kayttooikeudet
opetuksessa

M Lukiokoulutuksessa
Ammattikorkeakoulussa
I Ammatillisessa koulutuksessa

o
=
N
w

30
31
34
34
34
35

BI5
30
3%
313
39
BI5

35
30
36
38
4,0
38

313
33
34
315
36
EY/

Ka.
2023

E}3)

34

3,62

Ka.
2018

BI5

36

36

B/

Ka.
2015

30

&3

34

32

oikeudellisten kayttolupien sisdllostd, samalla tekijan-
oikeuksiin perehtymisen koettiin olevan haastavaa ja aikaa
vievad. Vastauksissa korostuivat haasteet koskien opetta-
jien itse tai yhdessd tekemdn opetusmateriaalin tekijan-
oikeuksia. Lisdksi tydajalla tehdyn opetusmateriaalin teki-
janoikeudet toistuivat vastauksissa.

Osana verkkokyselya vastaajilta kysyttiin myos, oliko
heilld tullut vastaan tilanteita, joissa he olivat kdyttineet
jotain sisdltod tai materiaalia, vaikka he eivdt tienneet tai
olleet varmoja, olisiko sen kdyttd ollut sallittua tai milld
tavoin kdytto olisi ollut sallittua opetuksessa. Vastaajista
46 % vastasi myOntdvasti ja kertoi kdyttineensd materiaa-
lia tiedon puutteesta tai epdvarmuudesta huolimatta; 18 %
myontavasti vastanneista puolestaan ei ollut ndissa tilan-
teissa kdyttanyt materiaalia. MyOntdvasti vastanneita pyy-
dettiin tdsmentdmddn, millainen materiaali ja [mahdolli-
nen| kdyttotilanne oli. Vastauksissa mainittiin YouTube-
videot esimerkiksi kielen ja musiikin opetuksessa, Spotify
ja muut musiikin suoratoistopalvelut seka pelkka musiik-
ki, kuvat, painetussa ja videon muodossa olevat mainokset,
Yle Areenan sisalto, Ylen uutisartikkelit, ulkomaiset doku-
mentit ja DVD:t. Osa vastaajista kertoi kdyttineensa sisdl-
tod edelld mainituista lahteistd, vaikka he olivat tietoisia
siita, ettei kaytto ole ollut sallittua.

Lisdksi vastauksissa esiintyi oppijoiden heikko tieta-
mys tekijinoikeusasioista ja tekodlyn sadntelyyn liittyvat
kysymykset. Vastauksissa nousi esille my0s opettajan va-
paa- tai tydaikanaan itse laatimiin materiaaleihin liittyvat
tekijanoikeuskysymykset. Esille nousseita opettajien itse
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laatimiin sekd tydajalla luotuihin materiaalehin liittyvia
tekijanoikeudellisia haasteita kasitellddn jaksossa 8. Seu-
raavassa on esitelty teemoittain muita vastaajien yleisim-
min esiin tuomia tekijinoikeudellisia haasteita.

Teosten kdyttoon ja lupien sisdltoon

liittyvii epiitietoisuus

Avoimissa vastauksissa korostui eniten puutteellinen
tieto tekijanoikeuslain sallimasta teosten kdytostd seka
tekijanoikeudellisten kdyttolupien sisalldsta. Erityisesti
vastauksissa nousi esiin epdtietoisuus siitd, millaista ai-

’ ’ — Viililld on vaikea tietdd, millainen
aineistojen kdytto on sallittua ja mikd ei.
Niinpd olen yleensd pddtynyt siihen, ettd
kdytdn oppikirjan aineistoja enkidi etsi
itse lisdd aineistoja.

neistoa ja missa laajuudessa on kulloinkin sallittua kayt-
tdd. Vastaajat kertoivat ratkaisseensa timadn kayttamalld
korvaavaa aineistoa toivotun aineiston sijasta, ja osa il-
moitti kdyttineensd aineistoa epavarmuudesta huolimatta.
Vastaajat nostivat esiin oman tiedon puutteensa ohel-
la my0s kollegoidensa sekad oppijoiden puutteellisen tie-
don tekijanoikeuksista Lisdksi osa kertoi olevansa tietoisia
siitd, ettd kollegat kdyttavat suojattua aineistoa myos luvat-
ta. Vastaajat olivat pyrkineet vahvistamaan tekijanoikeus-
osaamista opettamalla ja tiedottamalla sekd ohjaamalla
oppijan kysymaddn lisdtietoa tekijanoikeusjdrjestoista.

- Voiko joitain julkaisuja kdyttdd
opetustilanteissa vai ei. Ratkaisuna on

ollut niiden kdyttdminen joka tapauksessa,
useimmiten tekijoiden implisiittiselld
suostumuksella (esim. materiaali on tarjolla
tekijoiden academia.edu -sivulla).
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— Opiskelijoilla on peruskoulusta
tullessaan erittdin hatarat tiedot
tekijdnoikeuksista ja siitd, miten
voivat kdyttdd materiaalia esim.
harjoitustoissddn. Tekijdnoikeudet
sisdltyvit opetussuunnitelmaamme
ja opetamme niitd heti ensimmadisestd
kurssista alkaen.

- Tyoyhteisoni ei ymmdrrd
tekijdnoikeuksien ja esimerkiksi
kdyttooikeuksien merkitystd ja niistd
halutaan luistaa. Olen ratkaissut asian

tiedottomalla edelld mainituista asioista.

- Kollegoiden vdlinpitdmdttomyyttd

tai tietdmdttomyyttd luvista tai
rajoitteista. Olen yrittdnyt nostaa asiaa
keskusteluun, mutta usein se koetaan
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henkilokohtaiseksi hyokkdykseksi eikd
asiaan haluta puuttua. Lisdksi oppilaitosten
sddstopaineet vaikuttavat myos valtavasti
materiaalihankintoihin, minkd takia
kaikkea ilmaista kannustetaan kdyttdimddn
eikd lupa-asioista muistutella.

— Opiskelijat eivdt tunne tekijdnoikeutta
kovinkaan hyvin.

— Olen yrittdnyt ratkaista ongelmaa
valistuksella.

— Opiskelija teki kandidaatin tutkielman
lastenkirjoista. Tyohonsd hdn liitti kuvia
kirjoista. Tajusimme varsin myohddn, ettd
niistd pitdd selvittdd saako niitd hyodyntdd.
Ohjasin opiskelijaa kysymddn asiaa Kopios-
tosta. Nyt olen viisaampi tuossa asiassa.
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- YouTuben kdyttdmisestd on myos
edelleen epdtietoisuutta, osa on sitd
mieltd, ettei sitd saa kdyttdd opetuksessa
laisinkaan.

— Musiikin kuuntelu tai tuominen
ryhmddn. Youtuben ja Spotifyn
kdyttokielto tuo haasteita. Cd:itd talossa
on mutta ne ovat enemmdn unimusiikkia
kuin lauluhetkille tarkoitettua.

— Opettajat kdyttdvdt jonkun verran
Spotifyta ja Youtubea opetuksessa (mm.
liikunnan ohjaus). Ndille pitdisi loytdd
joku korvaava tapa.

— Liikunnanopetuksen taustamusiikki.

— Olen itse tarkka tekijdnoikeuksista
asioiden suhteen, mutta kollegani eiviit.
He kopioivat tyokirjojen sivuja, soittavat
musiikkia Spotifysta (jopa juhlissa).

Useat vastaajat toivat avoimissa vastauksissa esiin
musiikin kdayttoon opetuksessa liittyvdn epdtietoisuuden,
mika korostui erityisesti suoratoistopalveluiden osalta.
Monet vastaajista nostivat esiin YouTuben ja Spotifyn, joi-
den osalta vastaajat olivat tietoisia my0s oppilaitoksissa
kollegoiden toimesta tapahtuvasta luvattomasta kdytosta.
Huomioitavaa on, ettd Spotify mainittiin ldhes jokaisessa
musiikin kayttod koskevassa vastauksessa. Musiikin osalta
avoimissa vastauksissa ndkyi tarve kdyttad musiikkia eri-
tyisesti lilkunnanopetuksessa ja taustamusiikkina, ja ky-
seisissd yhteyksissa musiikkia kdytettiin henkilékohtaisis-
ta suoratoistopalveluista tai YouTubesta my0s luvatta.

Musiikin ohella useat vastaajat nostivat esiin kuvien
kayttoon liittyvan epdtietoisuuden. Vastauksissa korostui
puuttuva tietamys siitd, millaisista Idhteistd kuvia saa kayt-
tdd ja missd mddrin. Osa vastauksista koski oppijoiden
puutteellista tietdmystd kuvien kdytostd. Lisdksi osa haas-
tateltavista koki, ettei opetukseen ole saatavilla tekijan-
oikeusvapaita kuvia riittavasti, mika oli ratkaistu kaytta-
malld omia kuvia tai piirtamalla kuvat itse.

Vastaukset kuvastavat sitd, etteivdt vastaajat tunne
opetuksen kdyttolupien sisaltda riittavasti. Kopioston ko-
piointilupa sallii kuvien kopioimisen ja liittdmisen myos
opettajan laatimaan materiaaliin silloin, kun materiaalia
kdytetddn omassa opetuksessa. Teosten kdyttdon ja lupien
sisdltoon liittyen vastauksissa toistui myos ajankdytolliset
haasteet. Lupiin ja niiden sisdltoon tutustumisen koettiin
olevan aikaa vievaa ja vastaajat toivoivat tastd syysta selkei-
td sddntojd ja ohjeita teosten kayttoon.
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— Minulla on kuva osana opetusdioja
yliopistossa. Kuva on sindllddn

yleisesti tilanteesta/kohteesta eikd

kuvan kdyttolupaa olisi helppoa saada
(Jjopa mahdotonta), mutta se on tirked
havainnollistamaan opetettavaa

asiaa. Opetan samaa asiaa myos
ansaitsemistarkoituksessa, jossa en
kdsittddkseni voi kdyttdd ko. kuvaa.

Olen ratkaissut ongelman menemailld
samaan paikkaan ja ottamalla itse kuvan
kohteesta. Minusta olisi kuitenkin vastaavia
tarpeita kohteista, joita en voi kdydd

itse kuvaamassa. Ndissd tilanteissa olen
joutunut esim. piirtdmddn itse.

— Olen ldhinnd kdynyt oppilaiden kanssa
ldpi sitd, miten valokuvia on luvallista
kdyttdd, ja siind tormdnnyt melkoiseen
suohon. Muuten uusi tekijdnoikeuslaki
vastaa tarpeita aika mukavasti.

- Opinndytetoissd esimerkiksi kuvien ja
kaavioiden kdyttdminen.

— CC-lisensoitua kuvamateriaalia yms.
loytyy tekniikan aloille vield huonommin
kuin aiemmin. Otan nyt kuvankaappauksen
Googlen hakukoneen tuloksista.

- Opetukseen sopivien mutta
tekijdnoikeuksista vapaiden kuvien
loytdminen on usein haastavaa.
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’ ’ — Tasapainoilen laillisen ja laittoman rajalla.

— Perdssd pysymisen vaikeus on ldsnd koko ajan.

Mainosten kiyttoon liittyvit vastaukset toistuivat jon- ’, — En ole ollut aivan varma, koskeeko

kin verran, ja vastaukset koskivat 1ahinna sitd, etta esimer- KOpiOStO-IUPG mainosmateriaalia.
ki1‘<si media‘kaS\‘/atuksessa 'rnair'lostel‘l op(?ttamiSfella OTl kes- Mainosten lukutaito on kuitenkin
keinen rooli, minkd vuoksi mainosvideoiden esittdminen . . . .

tdrked osa medialukutaitoa.

koettiin tarpeellisena.
Uusi kevddlld 2023 voimaan tullut tekijdnoikeuslain
rajoitussadnnds mahdollistaa myds mainosvideoiden esit- — Mainosten opettaminen ilman, ettd

tamisen opetuksen havainnollistamisessa rajoitussaan- 990 . Q000
P ) niitd katsoo, oppilaat katsovat niitd

noksen edellytysten tdyttyessa. Jos teos on lyhyt tai suppea,

voi opetuksen havainnollistamiseksi olla sallittua kdyttaa kotona.
kokonaista teosta. Mainos- ja valistusvideot ovat usein ly-
hyitd audiovisuaalisia kokonaisuuksia, minkd vuoksi ver- — Olen ndyttdinyt elokuvista vain

kossa olevia lyhyitd mainos- ja valistusvideoita on mahdol- katkelmia. Mainoksia olemme

lista esittdd kokonaan opetuksen havainnollistamiseksi. . L.
katsoneet YouTubesta, oli lupaa tai ei.

Siten voitiin havaita, ettd mainosten kayttoa koskevat vas-
taukset kuvastivat samalla vastaajien puutteellista tietd-
mystd opetuksen havainnollistamista koskevan lainmuu-
toksen sisdllostd.
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— Tekodily tuo ongelmia, kenelle
kuuluvat tekijdnoikeudet?

— Al tuo mukanaan sisdltojd,
joiden alkuperdd, kdyttooikeuksia
ja aitoutta pitdad jatkuvasti kyseen-
alaistaa. Se muuttaa merkittdvdsti
opetuksen ajankdyttod. Opiskeli-
joista monet ovat AI:n kdytossd
todella aktiivisia ja rohkeita.

- Tekodlytyokalujen kdyton
lisddntymisen myoétd opiskelijoiden
kanssa on pitdnyt keskustella
paljon enemmdn siitd, mistd ja
keneltd tekodlytyokalujen tuottama
materiaali on alun perin perdisin,
ja saako sitd kdyttdd esim.
kurssitoissd.

Tekodily ja tekijdnoikeudet

Tekodlysovellusten lisddntynyt kdyttd oppijoiden keskuu-
dessa ndkyi vastauksissa. Vastaajat kertoivat tekodlyyn liitty-
vista haasteita, jotka koskivat tekodlysovellusten koulutus-
materiaalia, sen laillisuutta ja eettisyyttd sekd mahdollista
tekijanoikeutta tekodlysovelluksella tehtyyn sisaltoon.

7.1.1. TEOSTEN KAYTTOMAHDOLLISUUDET
JA TEKIJANOIKEUDELLISTEN HAASTEIDEN
VAHENEMINEN SUHTEESSA LAINMUUTOKSEEN

Selvityksessa tarkasteltiin tekijanoikeudellisten
haasteiden yhteydessa myos sitd, onko kevdan 2023 teki-
janoikeuslain muutoksen koettu parantaneen teosten kayt-
tomahdollisuuksia ja vihentdneen tekijainoikeuksiin liitty-
vid haasteita opetuksessa.

Vastaajista yli puolet (52 %) ei osannut sanoa, onko
lainmuutos heiddn mielestddn parantanut teosten kaytto-
mahdollisuuksia ja vdhentdnyt tekijanoikeuksiin liittyvia
haasteita opetuksessa. Yhteensd 46 % vastaajista koki lain-
muutoksen parantaneen edelld mainittuja asioitaja3 %
vastaajista puolestaan ei kokenut. (Kuva 19, s. 62)

Kaikkia vastaajia pyydettiin kuvailemaan, milla taval-
la teosten kayttoémahdollisuudet olivat heiddn mielestddn
parantuneet tai vaihtoehtoisesti eivit olleet sekd millaisia
tekijanoikeudellisia haasteita lainmuutos joko oli ratkais-
sut tai ei ollut ratkaissut.
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Kuva 19. Koetko, ettd lainmuutos kevaalla 2023 on parantanut teosten

kayttomahdollisuuksia ja tekijanoikeuksiin liittyvia haasteita opetuksessa?

Lainmuutoksen vaikutus opettajien kokemiin

tekijanoikeudellisiin haasteisiin

EN OSAA SANOA Kaikki 52 %

KYLLA E Kaikki 46 %

El Kaikki3%

0% 20% 40 %

60 %

80%

66 %
51%
62%
61%
41%
56 %
28%
53%
40 %

29%
44 %
34%
39%
57%
L4 %
72%
45 %
57%

4%
4%
4%
1%
2%
3%

Yliopistossa (n=95)

Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)

Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta antavassa
oppilaitoksessa (n=23)

Perusopetuksessa (n=140)
Muualla, missa? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)
Ammattikorkeakoulussa (n=51)

I Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)

Valtaosa vastaajista mainitsi YouTube-videoita koske-
van oikeustilan selkiytymisen. Valtaosa vastaajista oli tie-
toinen siitd, ettd YouTube-videoita on lainmuutoksen jdl-
keen sallittua hyodyntda opetuksen havainnollistamista
varten. Useat YouTube-videot maininneista vastaajista ker-
toivat esimerkein, millaisissa oppiaineissa tai opetettavissa
asiakokonaisuuksissa lainmuutoksesta on ollut heille suuri
hyoty. Lisdksi lainmuutoksen koettiin selkiyttineen aiem-
paa oikeustilaa, jolloin YouTube-videoita tiedettiin kdyte-
tyn luvatta — pidettiin hyvind, ettd nyt aiemmin kielletyt ja/
tai epdselvadt kdyttotilanteet on selvdsti lain nojalla sallittu.

Niiden muutamien vastaajien, jotka kokivat, ettei lain-
muutos ollut parantanut teosten kiyttdmahdollisuuksia ope-
tuksessa, vastauksissa nousi keskeisimpanad esille ohjauksen
tai tiedon puute taikka valinpitimattomyys luvista. Muuta-
man vastaajan mielestd lainmuutoksessa tekijanoikeuden
suojaamien teosten kdytto opetus- ja tutkimuskaytossa jd-
tettiin lilan suppeaksi, ja viitattiin, ettd nditd lainmuutoksen
ulkopuolelle jatettyja asioita, kuten rinnakkaistallennusta,
arvioitaisiin lainvalmistelun seuraavassa vaiheessa. Muuta-
massa vastauksessa mainittiin myos tekijanoikeuslainsaa-
dannoén vanhentuneisuus liittyen tekodlyyn.

7.2. TEKIJANOIKEUSKOULUTUS

Vastaajista melko pieni osa (vain 11 %) oli osallistunut teki-
janoikeuskoulutukseen vuoden 2023 aikana. Eniten koulu-
tukseen olivat osallistuneet ammattikorkeakoulun ja va-
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- Koen, ettd mahdollisuus kdyttdd
YouTube-videoita helpottaa opetusta.
Monesti videon avulla on kdtevd
havainnollistaa vaikeaa / abstraktia
asiaa. Tdmd tuo vaihtelua esimerkiksi
sellaisiin aineisiin kuten matematiikka.

- YouTube-videot ovat aivan olennaisia
fysiikassa, jossa jotkin demonstraatiot
vaatisivat kalliita vilineitd yksittdistd
kerran vuodessa ndytettdvdd
demonstraatiota varten.

- Moni kdytti aiemmin YouTube-sisdltojd
tavalla, jonka vasta lainmuutos salli.

- YouTuben kdytto on ollut nyt
helpompaa - sieltd loytyy useita, joita
ennen emme katsoneet yhdessd -
opiskelija sai linkin ja katsoi itsendisesti.
Nyt tilanne on toinen.

Kuva 20. Oletko osallistunut tekijanoikeuskoulutukseen vuoden 2023 aikana?

KOULUTUSASTE

Yliopistossa

Varhaiskasvatuksessa
ja/tai esiopetuksessa

Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa

Taiteen perusopetusta
antavassa
oppilaitoksessa

Perusopetuksessa

Muualla, missa?

Lukiokoulutuksessa

Ammatti-
korkeakoulussa

Ammatillisessa
koulutuksessa

Tekijanoikeuskoulutukseen osallistuminen

W E

0%

W Kyl

Kaikki 11 %

25%

50 %

75%

100 %

7%
93%

8%
92%

1M%
89 %

17%
73%

6%
94 %

1%
89 %

8%
92%

27 %
73%

14%
86 %
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paan sivistystyon oppilaitoksissa tyoskentelevdt vastaajat, Tekijanoikeudellisten haasteiden kokemisen ja

vahiten perusopetuksen oppilaitoksissa tyéskentelevat. tekijanoikeuskoulutukseen osallistumisen vilinen suhde
Koulutusasteittaisia tuloksia tarkastelemalla havait-

[ Osallistuin tekijanoikeuskoulutukseen vuoden 2023 aikana

tiin; ettd tulokset Vastasivat Vuosien 2015 ja 2018 SelViWkSié» B En osallistunut tekijanoikeuskoulutukseen vuoden 2023 aikana
joissa ammattikorkeakouluissa tydskentelevadt vastaajat oli-

vat osallistuneet eniten tekijanoikeuskoulutukseen.

Tekijanoikeuskoulutukseen osallistuneita vastaajia KYLLA

pyydettiin myos tismentdmdan, minkd tahon jarjestamddn
39%

24:%

koulutukseen he olivat osallistuneet. Enemmisto vastaa-
jista oli osallistunut Kopioston jarjestaimadan koulutukseen

(39 %), ja toiseksi suurin ryhma olivat muun tahon jirjes- _ e
tamddn koulutukseen osallistuneet (33 %). Muuksi tahoksi : : : 76%

vastaajat ilmoittivat kustantajan, eri alojen jarjestot ja kou- 0% 20% 40% 60% 80%
lutusinstituutin sekd opintojen osana suoritetun kurssin.

OAJ:n jdrjestamadn tekijanoikeuskoulutukseen oli osallistu-

nut 15 % vastaajista, ja 12 % ilmoitti saaneensa koulutusta

oman oppilaitoksensa toimesta, esimerkiksi kollegoiltaan

(Kuva 20, s. 63).

7.2.1. TEKIJANOIKEUDELLISET
HAASTEET OPETUSTYOSSA SUHTEESSA
TEKIJANOIKEUSKOULUTUKSEEN

Kuva 21. Oletko kohdannut tekijanoikeudellisia haasteita opetustydssa viime aikoina?
/ Oletko osallistunut tekijanoikeuskoulutukseen vuoden 2023 aikana?

Selvityksessa tarkasteltiin lisdksi tekijdnoikeudellisten
haasteiden kohtaamisen ja tekijanoikeuskoulutuksen
saamisen valistd suhdetta. Koska avoimissa vastauksissa
korostui jaksossa 6.1 esitellysti puutteellinen tietimys
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tekijanoikeusasioista, tarkasteltiin selvityksessa sitd, koh-
taavatko tekijanoikeuskoulutukseen osallistuneet vastaajat
tekijanoikeudellisia haasteita opetustydssad eri tavoin kuin
vastaajat, jotka eivat olleet osallistuneet tekijanoikeuskou-
lutukseen edeltivan vuoden 2023 aikana.

Tekijanoikeuskoulutukseen vuoden 2023 aikana osal-
listuneista vastaajista 61 % ei ollut kohdannut tekijanoike-
udellisia haasteita viime aikoina. Vastaava luku oli 76 % nii-
den vastaajien keskuudessa, jotka eivat olleet osallistuneet
koulutukseen. Siten kuva 21 osoittaa, ettd tekijanoikeus-
koulutukseen osallistuneet kohtasivat tekijanoikeudellisia
haasteita 22 % enemman kuin ne vastaajat, jotka eivdt olleet
osallistuneet koulutukseen.

Tulokset vastaavat vuosien 2015 ja 2018 selvityksid,
joissa vastaavasti huomattiin, ettd ne vastaajat, jotka olivat
osallistuneet tekijanoikeuskoulutuksiin, olivat myos koke-
neet enemman tekijanoikeudellisia haasteita. Vuoden 2018
selvityksessd koulutukseen osallistuneet kohtasivat haas-
teita 16 % enemman kuin koulutukseen osallistumattomat,
vuoden 2015 selvityksessd vastaava luku oli noin 20 %.

Toistuvia tuloksia saattaa selittaa se, etta koulutukseen
osallistuvien vastaajien tietimys tekijanoikeusasioista vah-
vistuu, jolloin erilaisten tekijanoikeudellisten kysymysten
— kuten my0s haasteiden — tunnistaminen on mahdollista.
Vastaavasti ne vastaajat, jotka eivdt tunne tekijanoikeutta,
eivat myOskddn osaa tunnistaa aihepiiriin liittyvid haastei-
ta yhta hyvin.






Opettajien itse tekema

opetusmateriaali

Opettajat luovat osana opetustydtddn laajalti erilaista
opetusmateriaalia, kuten diaesityksia, kuvia, kaavioita, teh-
tdvia mukaan lukien koe-, tentti- ja verkkotehtavat seka
kurssi- ja tuntisuunnitelmia. Valtaosa selvitykseen osallis-
tuneista opettajista kertoi luovansa vahintdan osan hyédyn-
tdmdstddn opetusmateriaalista itse. Selvityksessa tarkastel-
tiin opettajan itse tekemdd materiaalia koskevia kdytanteitd,
tekijdnoikeudellista sopimustoimintaa seka opettajan itse
tekemdn materiaalin tekijanoikeuksiin liittyvid haasteita.

Opettajan itse tekemalld materiaalilla viitataan tdssa
selvityksessd opettajan omaa opetustaan varten itse luo-
maan opetusmateriaaliin. Siten opettajan osana muuta
ansiotoimintaansa luoma materiaali, kuten oppikirjat tai
muut teokset, jddvat selvityksessa tarkasteltavan materiaa-
lin ulkopuolelle.

8.1. YHTEISET KAYTANTEET ITSE TEHDYN
MATERIAALIN JAKAMISEEN

VerkkoKkyselyn vastaajista 72 % ilmoitti, ettei heidan oppi-
laitoksessaan ole yhteisid kdytdnteitd koskien opettajien
itse tekemdn opetusmateriaalin jakamista. Vastausten tul-
kinnassa on huomioitava, ettad verkkokyselyn kysymyksen-
asettelu osoittautui vastaajien kannalta monitulkintaisek-
si. Valtaosa saaduista avoimista vastauksista koski virheel-
lisesti sitd, milld alustoilla (esim. Moodle, Google Docs)
opettajat jakavat materiaalia oppijoille.

Kysymyksen tarkoitus oli selvittdd, millaisia kdytan-
teitd oppilaitoksissa on opettajan itse tekemdn materiaalin
jakamiseen kollegoiden kesken, ei tarkastella jakamiseen
hyoédynnettavia alustoja. Valtaosa haastateltavista kuiten-
kin kertoi, ettei heiddn oppilaitoksissaan ollut lainkaan
yhteisid kdytanteitd. Samalla useat haastateltavat toivoivat
selkeitd kaytanteitd ja ohjeistuksia jakamisen osalta.



Itse tehdyn materiaalin jakamisen kadytanteet

Yliopistossa (n=95)

Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)

Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

Taiteen perusopetusta antavassa

oppilaitoksessa (n=23)

KYLLA

0%

Kaikki 19 %

B Perusopetuksessa (n=140)

B Muualla, missi? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)
Ammattikorkeakoulussa (n=51)

I Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)

Kaikki 72 %
: 59%
80%
71%
78%
80%
58%
87%
67 %
69%

41 %

20%

29%

22%

20%

42 %

13%

33%

25%

31%
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Kuva 22.

Onko oppilaitok-
sessasi yhteisia
kadytanteita opet-
tajan tekemien
materiaalien
jakamiseen?

Kuva 22 osoittaa, ettd eniten yhteisid kdytanteitad
materiaalin jakamiseen oli muissa oppilaitoksissa (42 %)
seka yliopistoissa (41 %), vahiten puolestaan lukiokoulu-
tuksessa (13 %). Suurin osa muissa oppilaitoksissa tyds-
kentelevista vastaajista toimi kansalaisopistoissa. Muissa
oppilaitoksissa tydskentelyyn kuului omassa yrityksessa,
yhdistyksessd, kotoutumiskoulutuksessa, yksityisopetuk-
sessa ja eri jarjestojen tilaisuuksissa tydskentely seka eri-
laisten asiantuntijaluentojen pitdminen. Yliopistoissa
suhteellisen korkeaa lukemaa muihin oppilaitosasteisiin
verrattuna selittad yliopistoissa toteutettava tutkimustoi-
minta, johon varsinaista opetustoimintaa useammin liit-
tyy vahvempia yhteisia kdytanteitd. Ndin on erityisesti
silloin, kun kyse on ulkopuolisen rahoittajan avulla tehta-
vasta tutkimuksesta, mikd ilmeni myo®s haastatteluissa.
Lisdksi tutkimuseettiset periaatteet ohjaavat osaltaan myos
materiaalin jakamista.

Vastaajia, jotka ilmoittivat, ettd heiddan oppilaitokses-
saan on materiaalin jakamista koskevia yhteisid kdytantei-
td, pyydettiin yksil6imddn, millaisia ndama kdytanteet ovat.
Avoimista vastauksista ilmenee, ettd kdytannot vaihtelevat
suuresti koulutusasteittain sekd my0s oppilaitoksittain ja
yksikoittdin. Pddosassa vastauksista kavi ilmi, ettei yhteisid
sovittuja kdytdnteitd ole, eikd opettajan itse tekemien mate-
riaalien tekijanoikeuksista ole sovittu. Useissa vastauksissa
todettiin, ettd omien materiaalien jakaminen perustuu va-
paaehtoisuuteen: opettajat voivat jakaa materiaalinsa mui-
den oman oppilaitoksen opettajien kaytt6on, jos haluavat.



Varsinaisista kollegoille jakamisen kdytanteista mai- ”
nittiin yleisimmin oppilaitoksen sisdisesti tapahtuva ma-
teriaalin jakaminen kollegoiden kdytettavaksi esimerkiksi
yhteisen materiaalipankin avulla. Yhteistd materiaalia jae-
taan erityisesti omassa oppilaitoksessa kollegoille saman
kurssin tai oppiaineen sisdlle seka sijaisopettajille, ja osa
kertoi jakavansa materiaaliaan myos laajemmin oman op-
pilaitoksen kollegoiden kdytettdvaksi oppilaitoksen intras-
sa tai oppimisympariston kautta. Myos haastatteluissa ha-
vaittiin, ettd opettajat jakavat omia materiaalejaan oman
oppilaitoksensa kollegoiden kesken erityisesti saman ope-
tettavan aineen sisilla. Opetusmateriaaleja ei yleensa jaeta
oman oppilaitoksen ulkopuolisille kollegoille. Jakaminen
perustuu ldhtékohtaisesti vastavuoroisuuteen opettajien
valilld, mutta varsinaisia oppilaitoksen puolelta annettuja
sitovia kdytanteitd esiintyi vastauksissa vain vahan.

Osa haastatelluista mainitsi huolen omista tekijan-
oikeuksista syyksi sille, ettei omaa materiaalia jaeta toisten
kayttoon.

Vastaajat kertoivat, ettd mikali opetusmateriaalin
tekemisesta maksetaan opettajalle erillinen korvaus taikka
jos materiaali tehdddn erillisessd hankkeessa, jaetaan ma-
teriaali sovitun mukaisesti. Erityisesti silloin, jos materi-
aali on tehty hankerahoituksella, on myos siihen liittyvista
oikeuksista usein sovittu.
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- Materiaalin jakamiseen oppilaitoksen
omien opettajien kdyttoon kannustetaan
vahvasti. Meilld on yhteinen
materiaalipankki internetissd. Tdtd
materiaalia annetaan kdyttoon myos
sijaisille, mutta ei oppilaitoksen
ulkopuolelle. opettaja, muu oppilaitos

— Sanaton sopimus oman tiimin kanssa,
jaamme materiaaleja oman tiimin
kOllegOiden kanssa. Opettaja, varhaiskasvatus

- Opettajat jakavat materiaalia saman
kurssin muille opettajille. opettaja, lukio

- Joku laatii kokeen ja antaa sen myos
rinnakkaisryhmdn opettajalle. Tai laatii
vaikka sanaristikon. Opettaja, perusopetus

- Opettajien materiaaleja voi jakaa
pedanetin kautta. Opettaja, perusopetus



’ ’ - Kdytdnteet on kdyty ldpi intrassa, - Opettaja itse saa jakaa tekemdnsd

ja ne noudattavat nykyistd lainsddddntod. oppimateriaalin kollegalle, jos haluaa,

Opettaja, yliopisto koska siihen ei ole kdytetty esim.
hankerahaa. Hankerahalla tuotettu

— Kdytdnteet tekijoiden ja yhteison materiaali on kaikkien kdytossd.

merkitsemiseksi tuotokseen. Ohjeistus Opettaja, vapaa sivistystyd

avoimien ja kdyttooikeusrajoitteisten

varasto- ja jakelukanavien kdyttoon. - Osa materiaaleista vaatii erikoisosaamista

Opettaja, ammattikorkeakoulu ja niiden tyostdminen on voinut viedd isosti

aikaa. Tyonantaja ei korvaa niitd erikseen
vaan materiaalin tuottaminen kuuluu
opetusvelvollisuuteen ja siten omistusoikeus
materiaaliin on opella itsellddn.
Hankerahalla ja -ajalla tehdyt materiaalit
ovat kaikkien kdytettdvissd. opettaja, vapaa sivistystys

Vastauksissa nostettiin esille, ettd useat tyOnantajat ettd tybajalla tehdyt materiaalit jaetaan tietylld oppilaitok-
katsoivat opettajan tytajallaan luoman materiaalin oppi- sen alustalla, esimerkiksi Moodlessa. Haastateltavat kertoi-
laitoksen yhteisesti kdytettavaksi, osassa oppilaitoksia tastd vat myo0s, ettd erityisesti korkeakouluissa opettajan itse te-
oli sovittu erikseen. Osa vastaajista kertoi, etta heiddan oppi- kemadn materiaaliin pyritddn soveltamaan avoimen tieteen

laitoksessaan on kdytantond sopia tydsopimuksissa siitd, periaatteita ja kannustetaan avoimeen julkaisemiseen.
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- Oikeus omaan materiaaliin omalla ajalla tehtynd ja tyonantajan
materiaaliin tyoajalla tehtynd.

- Tyoajalla tuotettu materiaali tulee yhteiseen kdyttoon. Kuntatyonantajat
ovat tehneet ohjeistuksen kdyttooikeudesta tyoajalla tehtyjen materiaalien
osalta. Opettajan tyotehtdviit luetellaan ammatillisessa koulutuksessa
opettajan tyoaikasuunnitelmassa. oppilaitoksen edustaja, ammatillinen koulutus

— Opettajan tekemd materiaali julkaistaan kaikkien saataville Moodleen, ja
on kaikkien kdytettdvissd, koska tyosopimuksessa on sovittu tyoajalla tehdyn
materiaalin oikeuksien luovuttamisesta tyonantajalle.

- Tavoitteena, ettd opettajat tekeviit yhteiskdyttoistd materiaalia, koska se
tuotetaan tyoajalla. Tyoajalla tuotettu materiaali tulee olla yhteiskdyttoistd.

Oppilaitoksen edustaja, ammatillinen koulutus

- Opettajien materiaaleihin pyritddn soveltamaan avoimen tieteen
periaatteita. Oppilaitoksen edustaja, korkeakoulu
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Jotkut vastaajat kertoivat, ettd heiddn oppilaitokses-
saan on yhdessa keskustellen sovittu tiettyjen materiaalien
jakamisesta ja kaytosta.

’ ’ — Keskustellaan yhteisesti tiettyjen
materiaalien kdytostd.

- Yhteisesti sovittu, ettd luvan
pyytamdilld ao. opettajalta saa
hyodyntdd. Mainitaan materiaalin
alkuperdinen tekijd materiaalissa.

8.2. OPETTAJAN ITSE TEKEMAN MATERIAALIN
TEKIJANOIKEUKSISTA SOPIMINEN

Selvityksessa tarkasteltiin opettajien itse tekeman materi-
aalin jakamista koskevien kdytdnteiden ohella sita, oliko
opettajien tekijanoikeuksien siirtymisesta sovittu eri oppi-
laitosasteilla. Vastaajista 87 % ilmoitti, ettei ole sopinut
itse tekemddnsd materiaaliin liittyvista tekijanoikeuksista
lainkaan. Toisin sanoen tekijanoikeuksista sovittiin oppi-
laitoksissa harvemmin kuin hy6dynnettiin muita yhteisia
kaytantdja, joita on tarkasteltu edelld jaksossa 8.1.

Kuva 23 osoittaa, ettd eniten opettajan itse tekemadad
materiaalia koskevaa sopimuskaytantdd esiintyi ammatilli-
sen puolen oppilaitoksissa eli ammatillisessa koulutukses-
sa (27 %) ja ammattikorkeakouluissa (20 %). Muilla oppi-
laitosasteilla tekijdnoikeuksista sopimista esiintyi verrat-
tain vahdn, kaikkein vahiten lukiokoulutuksessa (5 %) ja
perusopetuksessa (6 %).

Vastaajia, jotka ilmoittivat, ettd he ovat sopineet tyon-
antajansa tai oppilaitoksensa kanssa itse tekemdnsa mate-
riaalin kaytostd (13 % vastaajista), pyydettiin yksiléimdadn,
mitd ja miten tekijanoikeuksista oli sovittu. Vastauksia tul-
kittaessa on huomioitava, ettd suurimmassa osassa avoi-
mia vastauksia vastaajat kuitenkin kertoivat, ettei teki-
janoikeuksista ole sovittu mitenkddn, ja opettajan luoma
materiaali on yhteisesti kaikkien opettajien kdytossa. Siten
my0s useat myodnteisesti vastanneet vastaajat eivat tosiasi-
allisesti olleet sopineet tekijanoikeuksistaan.



Tekijanoikeuksista sopiminen

Yliopistossa (n=95)
Varhaiskasvatuksessa ja/tai
esiopetuksessa (n=90)
Vapaan sivistystyon
oppilaitoksessa (n=133)

M Perusopetuksessa (n=140)
B Muualla, missa? (n=36)
Lukiokoulutuksessa (n=39)

Ammattikorkeakoulussa (h=51)

Taiteen perusopetusta antavassa B Ammatillisessa koulutuksessa (n=70)
oppilaitoksessa (n=23)

KYLLA Kaikki 139
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Kaikki 87 %
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83%
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Kuva 23.

Oletko sopinut
tyonantajasi/
oppilaitoksesi
kanssa materiaalin
tekemisesta ja/

tai jakamisesta
muiden opettajien
kayttoon?

Vastauksissa toistui erityisesti se, ettd useat tydnanta-
jat olettavat opettajan ty6aikanaan luoman materiaalin ole-
van yhteisesti koko ty6yhteison kdytdssa, minka osalta vas-
tausten voitiin havaita olevan hyvin samankaltaisia jakson
8.1 vastausten kanssa. Haastatteluissa havaittiin, ettd tyon-
antajat eivat lahtékohtaisesti velvoita opettajia jakamaan
itse tekemddnsa materiaaliaan. Muutamassa haastattelussa
nousi kuitenkin esiin se, ettd materiaalin jakamista oli edel-
lytetty tydnantajan toimesta. Esimerkiksi yksi ammatti-
korkeakoulussa opettavista haastateltavista mainitsi, etta
hdnen oppilaitoksensa uusissa tydsopimuksissa opettajilta
kdytannossa vaaditaan, ettd opettajan itse tekema materiaali
on tdysin tydnantajan kdytettavissa.

’ ’ - Kdytdnnossd edellytetddin tdyttd

oikeuksien siirtoa tyonantajalle. [...]
Juristimme mukaan minun ei tarvitse
nykyiselld sopimuksellani luovuttaa
tekijdnoikeuksiani. En luovuta senkddn
takia, ettd olen huomannut opettajiksi
ryhtyneiden entisten opiskelijoideni
kdyttineen myohemmin tekemddni
materiaalia. opettaja, ammattikorkeakoulu
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Osa vastaajista oli myontanyt kayttdoikeuksia itse
tekemiinsd materiaaleihin CC-lisenssein. Vastauksissa
esiintyi my0s kayttdoikeuden myontaminen tyonantajalle,
jolloin tekijanoikeus jdi opettajalle itselleen. Ndissa vas-
tauksissa ei yksilodity tarkemmin kadyttooikeuden laajuutta.
Vain muutama vastaajista mainitsi kirjallisen sopimisen.
Kirjallisen sopimisen osalta ammatillisessa koulutuksessa,
ammattikorkeakoulussa ja yliopistossa tytskentelevat vas-
taajat mainitsivat seka tyosopimukset etta erilliset tekijan-
oikeuden luovutussopimukset.

Useat haastateltavat kertoivat, etta tekijanoikeuksista
sopiminen tulee kyseeseen varsinaisen opetustoiminnan
sijaan tutkimuksessa, jolloin ulkopuoliset rahoittajat edel-
lyttavdt oikeuksien siirtoa rahoittajataholle. Tdssa yhtey-
dessd voidaan sopia my0s avoimesta lisensioinnista tai
rajoitetummista kdyttdoikeuksista, ja erityisesti avoin li-
sensiointi on edellytyksena osalla ulkopuolisia rahoittajia.
Haastatteluista havaittiin, etta tekijanoikeuksista sopimi-
nen tulee yleensa kyseeseen ainoastaan silloin, kun mate-
riaalia luodaan tiettyyn opetustoiminnasta erilliseen kayt-
totarkoitukseen, kuten edelld mainittuun tutkimukseen.

Haastatteluissa ilmeni, ettd osalla haastateltavista oli
kdsitys siitd, ettd alan tydehtosopimuksissa olisi sovittu
myo0s tekijanoikeuksista. Eradssd haastattelussa tuli esiin,
ettd oppilaitoksessa on ollut opettajien omien materiaalien
jakamisentehostamista varten koulutuksenjarjestdjan toi-
mesta hankkeita, jotka eivdt haastateltavan mukaan olleet
kuitenkaan edenneet. Tavoitteena oli ollut kannustaa opet-

1 4

— Nykyisessd tehtdvdssd voin kdyttdd
tyoaikaani materiaalien tekemiseen,
joten ne jddvdt tyonantajan kdyttoon.
Tekijdnoikeus on itselldni tai tiimilldni.

Perusopetus

— Tekijdnoikeudet sdilyvdt, vain
kaytto‘nkeus muilla. ammatillinen koulutus

- Tyonantajalla on kdytto- ja
muokkausoikeus, mutta tekijdnoikeus
sdilyy minulla. vukiokoulutus

- Kollegat sopivat keskenddn
suusanallisesti, mutta talolle tehdyistd

maksetuista paketeista on tehty kirjalliset

SOpimUkset. Ammatillinen koulutus



Opettajan tekemaan materiaaliin liittyvat
tekijanoikeudelliset haasteet
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Kuva 24.

Liittyyko mieles-
tasi opettajien
omien materiaalien
tekijanoikeuksiin
haasteita?
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tajia itse tehdyn materiaalin jakamiseen. Tahdn ei kuiten-
kaan ole liittynyt sopimustoimintaa.

8.3 OPETTAJAN ITSE TEKEMAN MATERIAALIN
TEKIJANOIKEUKSIIN LIITTYVAT HAASTEET

Osana opettajan itse tekemdd materiaalia koskevaa kasitte-
lya selvityksessa tarkasteltiin tdallaiseen materiaaliin mah-
dollisesti liittyvid tekijanoikeudellisia haasteita.
Vastaajista yli puolet (53 %) koki, ettd opettajien omien
materiaalien tekijanoikeuksiin liittyy haasteita. Kuva 24
osoittaa, ettd eniten haasteita kokivat ammatillisen puolen
oppilaitoksissa tydskentelevat vastaajat: ammattikorkea-
koulussa 69 % ja ammatillisessa koulutuksessa 67 %. Vdhi-
ten haasteita oli muussa oppilaitoksessa (39 %) sekd vapaan
sivistystyon oppilaitoksessa (41 %) tyoskentelevilla.
Vastaajia, joiden mielestd opettajien itse tehtyjen ma-
teriaalien tekijadnoikeuksiin liittyy haasteita, pyydettiin ku-
vailemaan kohtaamiaan haasteita yksityiskohtaisemmin.
Avoimissa vastauksissa korostui selvdsti eniten opet-
tajan itse tekeman materiaalin jakamiseen liittyvat haas-
teet ja huolet omista (tekijan)oikeuksista. Jakamista koske-
vat haasteet liittyivat yhtdalta siihen, etta kolmas osapuoli
jakaa ilman lupaa opettajan luomaa materiaalia edelleen,
ja toisaalta siihen, milloin ja miten toisen opettajan teke-
mad materiaalia saa kdyttdd. Haastateltavien keskuudessa
itse tehdyn materiaalin jakamisesta esiintyi nakemyksia
puolesta ja vastaan, eikd teemasta ollut haastateltavien
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kesken selvad yksimielisyyttd: osa haastateltavista jakoi
mielellidan materiaaliaan oman oppilaitoksen sisdlla kolle-
goilleen, osa puolestaan kieltdaytyi jakamasta materiaaliaan
lainkaan. Lisdksi haastatteluissa nousi esiin se, ettei oppi-
laitoksissa ole selkeitd ohjeistuksia materiaalin jakamiseen
liittyen, eikd useimmiten my6skddn vastuuhenkiloa, ke-
neltd kysya asiasta.

Yksi yleisimmin vastauksissa esitetyistd haasteista
liittyi jaksoissa 8.1 ja 8.2 kdsiteltyyn kysymykseen ty0suh-
teen aikana ja ty0ajalla valmistetun materiaalin tekijan-
oikeuksista. Osa vastaajista mainitsi tekijanoikeudet syyksi
sille, etteivdt jaa omaa materiaaliaan. Vastaajat nostivat
esiin myos kysymyksiad opettajan materiaalin tekijanoi-
keuksista madrdaikaisissa tydsuhteissa, tuntiopettajana
toimittaessa ja tyOpaikan vaihtuessa. Jaksoissa 8.1 ja 8.2
kasitelty tekijinoikeudellisten sopimus- ja muiden kdytan-
tojen vahdisyys oppilaitoksissa ndkyi vahvasti sekd materi-
aalin tekijanoikeuksia ja jakamista koskevissa haasteissa,
joita selvityksessd havaittiin.

’ ’ — OAJ:n kanta on, ettd opettajalla

on tekijdnoikeus tekemddnsd

opetusmateriaaliin. Tyonantajan mukaan
tyoajalla tehty opetusmateriaali on

oppilaitoksen. Ammatillinen koulutus

— Koulun mielestad silld on omistus-
ja kdayttooikeus kaikkeen opettajan
tuottamaan materiaaliin. ammatiliinen koulutus

— Olen tyostdnyt materiaalia omalla
ajallani/omaan yritystoimintaani ja
kdyttdnyt ko. materiaalia virkatyossd,
tyonantaja tulkitsee materiaalin
olevan tyonantajan omaisuutta. Miten
osoittaa, ettd tyo on tehty virkatyon
ulkopuolella?ammatilinen koulutus

— Erityisesti mddrdaikaisena tai
tuntiopettajana ei ole vdlttamdttd
yhtdldisessd asemassa vakituisten
opettajien kanssa myoskddn materiaalien
jakamisen ja niiden tekijdnoikeuksien,

ettd niistd saatavien ansioiden suhteen.

En ole mddrdaikaisena opettajana yhtd
halukas jakamaan materiaalejani yhteiseen
kdyttoon, mutta sitd helposti minulta

oletetaan. Vapaan sivistystyon oppilaitos



Materiaalin jakamista koskevissa vastauksissa esiintyi
erityisesti huoli verkkoalustoilla jaetun opetusmateriaalin
kopioimisesta alkuperdisen sijainnin ulkopuolelle. Vastaa-
jat tdsmensivat tarkoittavansa tdlld tilanteita, joissa joku
muu kuin opettaja itse jakaa opettajien luomaa materiaalia
verkossa edelleen. Materiaalia edelleen jakavana henkilo-
nd saattoi olla kollega tai oppija. Oppijoiden osalta mainit-

’ ’ — Mitkdi ovat oikeuteni, kun muutkin
kdyttdvit materiaaliani esimerkiksi
yhteisopettajuudessa?

- Sekd opettajat ettd opiskelijat ottavat
materiaaliani kdyttoonsd, vaikkei tdstd ole
sovittu. Etdluentoja videoidaan ilman lupaa.

- Oppilaat saattavat ladata materiaaliani
nettiin, jossa se pddtyy ties mihin. Itse en halua
opetustani tallennettavan videolla, mutta
kdnnykoiden aikana sitd tapahtuu kiellostani
huolimatta ja taas se leviddi ties mihin.

tiin erikseen myos opetustilaisuuksien videointi ja timan
videotallenteen edelleen jakaminen. Edelleen jakamiseen
liittyvat epavarmuudet olivat osalle vastaajista syy olla ja-
kamatta omaa materiaaliaan lainkaan. Lisdksi ne saattoi-
vat vaikuttaa rajoittavasti siihen, miten ja missda materiaa-
lia haluttiin jakaa.

— Materiaalit pddtyvidt hyvin nopeasti
verkkopalveluihin, jotka tarjoavat esim.
mahdollisuutta lukea PDF-tiedostoa
verkkoselaimella. Tadmad toki onnistuu
ilmankin, mutta jostain syystd noita
kdytetddn. Tuloksena on vanhat ja
tekijdanoikeudella suojatut tekstit
mainoksilla maustettuna ties missd
varastossa ja verkkopalvelun pitdjd
kerdd rahat mainostuloista. Olen tdstd
syystd vihentdnyt PDF- tai vastaavien
materiaalien tekemisen mahdollisimman
vdhdiseksi ja julkaisen materiaalin
mieluiten hypertekstind.
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1 4

- Opettajien tekemdt materiaalit koetaan
kaikkien omistamaksi ilman maksua.

- Tyonantaja ei maksa korvauksia
opettajan tekemistd omista materiaaleista.

Avoimissa vastauksissa useasti toistuviin haasteisiin
lukeutui lisdksi se, ettd opettajat eivat yleensa saa korvaus-
ta itse tekemansa materiaalin jakamisesta muiden kayt-
toon. Myos haastateltavat toivat esiin korvaukseen liitty-
vida kysymyksid. Edelld on todettu materiaalin jakamiseen
liittyvien kysymysten olleen selvityksessd useimmin esiin
tuotu haaste ja haastatteluissa korvauksen saamisen ha-
vaittiin vaikuttavan myos halukkuuteen jakaa itse tehtya
materiaalia. Haastateltavat kokivat, ettd mikali oppilaitos
edellyttad tai toivoo opettajan jakavan materiaaliaan, tuli-
si tdstd sopia erikseen ja maksaa asianmukainen korvaus.
Haastateltavat kertoivat, ettd mikali opettajat ovat saaneet
korvauksen materiaalin luomisesta, kdytdnndssa materi-
aalin jakamista tdalléin myos edellytetadn. Mikali opettaja
puolestaan ei ole saanut korvausta, jda materiaalin jakami-
nen hdnen itsensa paatettavaksi.

- [Materiaalit] pannaan verkkoon ja ne
ovat sielld kaikkien kdytdssd. Korvaukset
materiaalin teosta aivan liian pienet tai
niitd ei ole lainkaan.

— Esimerkiksi tilanteessa, jossa opettaja

on vuosia tai vuosikymmenid laatinut
opetusmateriaaleja omaan kdyttoonsd,

ja hdn jdd pois kyseisestd tyotehtdvdsta.
Onko hdnen seuraajallaan oikeus kdyttdd
nditd materiaaleja ja milld ehdoilla? Saako
materiaalit tehnyt opettaja tdstd jotain
korvausta?

— Kun keskustellaan oikeuksien
siirtymisestd, kaikissa korkeakouluissa

ei vdlttamdttd keskustella korvauksesta.
Joissakin korkeakouluissa on keskusteltu
mydos korvauksista, mutta ndmd keskustelut
eivit vdlttdmdittd ole johtaneet mihinkddn
tai ei ole tietoa siitd, mihin ne johtivat.”
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Mitd seuraavista tekijan-

Tekijanoikeusosaaminen

oikeusaiheisista verkko-

ja tieto kayttoluvista

Tekijanoikeussivustojen kaytto

Saannéllisesti (n=93) M Satunnaisesti (n=878) B Enlainkaan (n=1737)
Edelld jaksossa 7 on kdsitelty opettajien tietimysta tekijan-
oikeuteen liittyvistd aihepiireistd, tekijanoikeudellisia
haasteita opetustydssd sekd ndiden suhdetta tekijanoike- KOPIRAITTILA.FI . .
uskoulutukseen osallistumiseen. Yhtend kokonaisuutena 48%

. . .. cen . . e s 33%
selvityksessad tarkasteltiin tekijanoikeusosaamista ja tietoa 0,

kdyttoluvista. Tavoitteena oli selvittdd, mitd kautta opettajat :
saavat tietoa tekijanoikeuksista ja kdyttoluvista sekd milla TEKIJANOIKEUS.FI

tavoin he toivoisivat saavansa tietoa kyseisistd aiheista. 37%
43 %
15%

9.1. TIEDONSAANTI TEKIJANOIKEUKSISTA JA
KAYTTOLUVISTA - NYKYISET KANAVAT

10%

MUU
12%
33%

OPERIGHT.FI

Verkkokyselyn vastaajilta kysyttiin, onko tekijanoikeudel-

la suojatun materiaalin opetuskayttoon ja kayttélupiin liit-

tyen heiddn mielestddn riittavdsti tietoa saatavilla. Vastaa- oy

13%
32%

janoikeuskoulutuksiin osallistumisen myotd, minka lisdk- 0% 10% 20% 30% 40% 50%

jista 65 % koki, ettd tietoa on saatavilla riittdvdsti. Vastaajat

olivat saaneet tietoa sekd edelld jaksossa 7.2 esitellysti teki-

si vastaajat hyddynsivat tekijanoikeusaiheisia verkkosivus-



toja, joista kuvan 25 osoittamalla tavalla yleisimmin
Kopiraittila.fi-sivustoa.

Vastaajia pyydettiin halutessaan yksiloimdan my0s
muita kanavia, joiden kautta he olivat saaneet tietoa teki-
janoikeuksista ja kdyttoluvista. Vastauksissa korostui eri-
tyisesti tiedonsaanti kollegoilta. Muita mainittuja lahtei-
td olivat muun muassa vastaajien omat yliopisto-opinnot,
0OAJ, tekijanoikeusjdrjestot (vastauksissa mainittuina Ko-
piosto, Kuvasto, Sanasto ja Teosto), Educa-messut seka kir-
jallisuusldhteet (vastauksissa mainittuina Opettaja-lehti ja
Suomen Laki -palvelu).

9.2. TIEDONSAANTI TEKIJANOIKEUKSISTA JA
KAYTTOLUVISTA - TOIVOTUT KANAVAT

Selvityksessa tarkasteltiin myos sitd, millaista tietoa vas-
taajat toivoivat saavansa lisad ja milla tavoin. Verkkokyse-
lyn avoimissa vastauksissa korostuivat erityisesti selkedt ja
konkreettiset kdytinnon ohjeet, joihin opettajien olisi help-
poa ja vaivatonta tutustua, mika sddstaisi resursseja varsi-
naiseen opetusty0hon. Vastaajat toivoivat erityisesti suoraan
oppilaitoksille jaettavia esitteitd, joiden osalta toivottiin
myo0s selkoesitteitd ja asioiden esittamistd mahdollisimman
lyhyesti. Lisaksi tekijanoikeudellisia kysymyksia toivottiin
havainnollistettavan kdytdnnon esimerkkien kautta.
Useammissa haastatteluissa toistui se, etta tieto kayt-
toluvista seka tekijanoikeuksista tulisi tulla suoraan kun-
nan opetustoimen puolelta. Haastateltavat kokivat, etta

)y
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- Selkeitd, oppilaitoksille jaettavia esitteitd.
Asiat esitettdvd ytimekkdidisti, ettd tiedon
tarkistaminen sujuu vaivatta ja nopeasti.
Tyon kiireissd ei usein ole aikaa perehtyad,
eikd omalla ajalla.

- Selkedd tietoa, jossa myos
esimerkkitilanteita sekd verkossa ettd
painetussa muodossa. Esimerkiksi OAJ:n
jdsenille voisi suunnata kampanjan
opasvihkoineen.

- Toivoisin huomattavasti enemmdn
esimerkkejd, koska vaikka perussddnnot
ja periaatteet ovat helposti loydettdvissd
ja tiedossa, niin silti aina tuntuu
loytyvdin tapauksia, joihin sddntojd on
vaikea soveltaa. Esimerkkien avulla
soveltaminenkin voisi olla helpompaa.
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kyseisten teemojen tulisi olla opetustoimen sadnnollisesti ”
kdsiteltdvien asioiden listalla, jolloin kaikki saisivat var-

masti samat tiedot, yhtdaikaisesti ja sadannollisesti. Tiedon
lahettdiminen oppilaitosten kirjaamoiden kautta koettiin
tehokkaaksi keinoksi valittaa tieto varmasti oikealle
vastaanottajalle.

Yhtenad kaikille yhteisen ja sddnnollisen tiedonsaan-
nin takaavana muotona haastatteluissa nousi esiin pakolli-
sen tekijanoikeuskurssin suorittaminen. Kurssi suoritet-
taisiin sddnnollisesti, esimerkiksi joka kolmas vuosi [mai-
nittu frekvenssi esiintyi useammassa haastattelussa] ja sen
suorittaminen tulisi osoittaa tydnantajalle todistuksen tai
vastaavan muodossa. Siten tekijanoikeuskurssi vastaisi tdl-
ta osin esimerkiksi tietoturva- tai ensiapukursseja, joiden ”
suorittamista useimmat tyénantajat edellyttavat.

Haastatteluissa kdsiteltiin myos tekijanoikeuskurssin
suorittamisen ajankohtaa, jonka useat haastateltavat kat-
soivat sopivan hyvin lukuvuoden alkuun tai uuden tyon-
tekijan perehdytyksen yhteyteen. Haastateltavat esittivat
myos vastakkaisia ndkemyksid, joiden mukaan lukuvuo-
den alku ja/tai perehdytys voisivat myos olla liian kiireinen
aika pakollisille lisdsuorituksille. Haastateltavat olivat yk-
simielisid siitd, ettd kurssin suorittamisen tulisi tapahtua
tybajalla, eika se saisi tuoda kohtuuttomasti lisatyota.

Tekijanoikeusosaamisen vahvempi sisdllyttiminen
perehdytyksen yhteyteen nousi esiin muutoinkin haas-
tatteluissa. Haastateltavat kokivat, ettd tydnantajien tulisi
nostaa tekijanoikeudet ja kdyttdéluvat enemman esille pe-
rehdytyksissa sekad lisdksi muissa palavereissa ja koulutuk-

- Kunnasta pitdisi saada tieto siitd,
mistd asioista tulisi puhua opettajille.
Tekijdnoikeuksien ja kdyttolupien
tulisi olla ndissd asioissa mukana.
Kerran vuodessa pitdisi puhua ndistd
asioista.opettaja, peruskoulu

— Pakollisen verkkokurssin suorittaminen
olisi hyvd motivaattori hakea tietoa
[kayttoluvista ja tekijdnoikeuksista].

Eli esimerkiksi joka kolmas vuosi pitdisi
suorittaa kurssi, jonka suorittaminen
tulisi todistaa rehtorille kurssitodistuksen
muodossa. opettaja, perusopetus

- Lukuvuoden alussa suoritettava
mahdollisesti pakollinen koulutus, joka
tulisi uusia sddnnollisesti. Koulutus pitdisi
saada suorittaa tyoajan sisdlld. opettaja, lukio



sissa. Lisdksi useammat haastateltavat toivoivat kattavaa
ohjeistusta tekijanoikeuksista ja kdyttoluvista oppilaitok-
sen intra-sivustoille.

Muita avoimissa vastauksissa ja haastatteluissa esitet-
tyja toivottuja kanavia tiedonsaannille olivat tydnantajan

’ ’ — Tyonantajan tulisi nostaa

tekijdnoikeusasioita enemmdn esille muun

muassa palavereissa, perehdytyksessd
ja koulutuksissa. Esimerkiksi nykyisin
perehdytyskansiossamme ei ole mitddn
tekijdnoikeuksista ja kdyttoluvista.

Opettaja, varhaiskasvatus

- Kokisin parhaaksi, ettd kaikilla olisi
yhteiset sddnnot ja selkedt kdytdnnot,
joiden mukaan toimia. Toivoisin
perehdytyksen yhteydessd suoritettavaa
kurssia tms. kokonaisuutta, jolla kaikki
saisivat samat ja ajantasaiset tiedot
tekijdnoikeuksista ja kdyttoluvista.

Opettaja, varhaiskasvatus

jarjestamat tietoiskut aiheista, tekijanoikeuskampanjat seka
oppilaitoksen kirjaston vdlittama tieto. Lisdksi avoimissa
vastauksissa mainittiin tekodlysovellus, jolta kysya itsedan
mietityttavistd aiheista seka yleisesti selkedt verkkosivustot.

— Intra olisi hyvd kanava jakaa tietoa -
jos saisimme tdhdn valmiin tietopaketin,
varmasti laittaisimme sen intraamme.

- Osa opettajista ei pidd videoiden
katsomisesta, vaan lukisivat mieluummin
aiheista verkosta.

- Kdyttoluvat ovat nykyisin huonosti
esilld. Ennen lupataulut olivat esilld
kopiokoneessa. Toivoisimme lupataulun
postitusta kouluille ja lupatauluun voisi
olemassa olevan sdhkoisen lupataulun

ohella. Oppilaitoksen edustaja, peruskoulu
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Johtopaatokset

Selvityksen perusteella voidaan todeta, ettd uudet tekijan-
oikeuslain opetusta koskevat rajoitussadannokset seka ope-
tukseen saatavilla olevat kdyttéluvat molemmat koetaan
kayttdjien eli opettajien ja muiden opetusta antavien hen-
kildiden seka oppilaitosten nikdkulmasta toimivina.

Selvitys osoittaa, ettd tekijanoikeuksista ja opetuk-
seen saatavilla olevista kayttdluvista tiedottamista tulisi
edelleen tehostaa yhteisty0ssd oppilaitosten ja tekijanoi-
keusjdrjestojen sekd muiden luvantarjoajien kanssa. Lain-
muutoksen valmistelussakin on todettu, ettd opetukseen
saatavilla olevista kdyttoluvista tiedottaminen on yhteises-
ti ndiden tahojen vastuulla.

Selvityksen perusteella voidaan todeta, etta tekijan-
oikeuslakiin lisdtty uusi 14 a § koskien opetuksen havain-
nollistamista tunnettiin vastaajien keskuudessa hyvin ja
lainmuutos on kokonaisuutena helpottanut teosten kayt-
toa opetuksessa seka vihentdnyt opetusty0ssd aiemmissa
selvityksissd esille nousseita tekijanoikeudellisia haastei-
ta. Sddnnoksen sanamuotoon havaittiin kuitenkin liittyvan
tiettyd tulkinnanvaraisuutta, joka vaikuttaa siihen, kuinka

toimivana vastaajat lainmuutoksen kokivat. Erityisesti
kasitteet “helposti saatavilla” sekd "ansiotarkoituksessa ta-
pahtuva opetus” koettiin monitulkintaisina. Sdannokseen
sisdltyvien kasitteiden yksityiskohtaisempi tarkastelu kui-
tenkin osoitti, ettd sddnndksen sanamuoto ymmarretddn
lahtokohtaisesti lainsddtdjan tarkoittamalla tavalla ja haas-
teet liittyvat tosiasiallisesti puutteelliseen tiedonsaantiin.
Lisdksi sidnnostd koskevan tiedon koettiin olevan vaikeas-
ti saatavilla tai vastaaja ei tiennyt, mista tietoa tulisi lahted
hakemaan. Timdkin korostaa tiedottamisen lisidmisen
merkitystd. Opettajilla ja varhaiskasvattajilla tulisi olla eri-
tyisesti tieto siitd, millaisia opetukseen saatavilla olevia
kayttdlupia heilld on kaytettavissadn. Lisdksi heilld tulisi
olla tieto siitd, mistd he voivat timan tarkistaa.

Selvitys osoittaa, ettd yhdessa pdivitettyjen kaytto-
lupien kanssa lainsdadddnto ja kayttdluvat vastaavat hyvin
opetuksen tarpeita tekijinoikeudella suojattua aineistoa
opetuksessa kdyttavien nakokulmasta. Valtaosa selvityk-
seen osallistuneiden kohtaamista haasteista koskivat sel-
laisia teosten kdyttotilanteita, jotka jo sisdltyvat nykyisiin
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kayttolupiin tai opetuksen havainnollistamista koskevaan
sddnnokseen. Tdllaisia olivat esimerkiksi kuvien kdytto
opetuksessa eri ldhteistd ja mainosvideoiden esittiminen
mediakasvatuksessa. Havainnot vastaavat vuosina 2015 ja
2018 toteutettuja selvityksid, joissa tiedonpuute erityisesti
sallituista teosten kayttotavoista koettiin keskeisimpana
tekijanoikeudellisena haasteena. Lainmuutos on kuitenkin
selvdsti vihentanyt YouTube-videoiden esittamiseen liitty-
neitd haasteita opetuksessa. Henkilokohtaiseen kayttoon
tarkoitettujen musiikin suoratoistopalveluiden osalta puo-
lestaan haasteita esiintyi nyt enemman aiempiin vuosiin
verrattuna. Tihdn on mahdollisesti vaikuttanut yhtaalta
tiedon lisddntyminen, selvityksissa toteutetut kysymyksen
asettelut sekd vaihtoehtoisten sallittujen musiikin esitta-
misldhteiden puute, esimerkiksi CD-levyjen ja ostettujen
musiikkitiedostojen puute, tai se, ettei oppilaitokselle tai
varhaiskasvatukseen ole hankittu maksullista julkiseen
esittamiseen tarkoitettua suoratoistopalvelua.

Osa haasteista koski tilanteita, jotka ovat sallittuja
opetuksen havainnollistamista koskevan sadnnoksen pe-
rusteella, kuten selvityksessa useasti esiintynyt mainosvi-
deoiden esittiminen opetuksessa. Useat vastaajat, jotka
eivdt koe kdyttdlupien vastaavan tarpeitaan opetuksessa,
ilmoittivat myos luovansa lahtékohtaisesti kaiken opetus-
aineistonsa itse, minka vuoksi kayttdlupia ei koeta tarpeel-
lisena. Osa haasteista oli sellaisia, joihin ei voida puuttua
lainsaddannollisin keinoin, koska kyse on sopimussuhtees-
ta kdyttdjan ja palveluntarjoajan valilld. Ndiden osalta koros-
tuvat suoratoistopalvelut, erityisesti Spotify. Ratkaisuna vii-

meksi mainittuun tilanteeseen on se, ettd markkinoilla
on kuitenkin tarjolla muita suoratoistopalveluita (esim.
Soundtrack Your Brand (ent. Spotify for Business), Feelment,
Audience First ja Toneco), joita saa kayttdd opetuksessa.

Selvityksessd my0s havaittiin, ettd oppilaitoksissa
esiintyy hyvin vahdn yhdessa sovittuja kdytdnt6jd koskien
opettajan itse tekeman materiaalin jakamista, eikd yleensa
opettajan itse tekeman materiaalin tekijanoikeuksista sovi-
ta lainkaan tyonantajan kanssa — ainoastaan 13 % selvityk-
seen vastanneista oli sopinut tekijanoikeuksistaan. Samalla
puutteelliset kdytannot ja sopimuskdytanto olivat suurin
syy tekijanoikeudellisten haasteiden kohtaamiselle opetta-
jien itse tekeman materiaalin osalta, ja valtaosa selvitykseen
osallistuneista toivoi selkeitd ja yhdessa sovittuja kdytan-
teitd materiaalin jakamiseen kollegoiden kesken. Opettajan
itse tekemdn materiaalin jakamista koskevat haasteet liittyi-
vat sallittuihin tapoihin kdyttda kollegoiden luomaa opetus-
materiaalia, opettajan laatiman materiaalin luvattomaan ja-
kamiseen seka kysymykseen tydsuhteen aikana ja ty6ajalla
valmistetun materiaalin tekijanoikeuksista. Keskeisiin
haasteisiin lukeutui lisdksi se, ettd opettajat eivat lahtokoh-
taisesti saa korvausta oman materiaalinsa luovuttamisesta
muiden opettajien ja/tai tydnantajansa kayttoon. Selvityk-
seen osallistuneet toivoivat, etta mikali oppilaitos edellyttaa
tai toivoo opettajan jakavan materiaaliaan, tulisi tdstd sopia
erikseen ja maksaa asianmukainen korvaus.

Selvityksessa havaittiin, ettd suurin haaste opetuksen
rajoitussaannoésten ja kdyttdélupien toimivuudessa on tie-
donpuute sekd lainsddannoksen ettd kdyttolupien sisallos-
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ta. Selvitykseen osallistuneet toivoivat sekad tekijanoikeuk-
sien ja kdyttolupien tiedottamisen tehostamista erityisesti

omissa oppilaitoksissaan ettd nykyistd selkeimpid yhdessa
sovittuja kdytanteita koskien opettajan itse laatimia mate-

riaaleja ja opettajan tekijanoikeuksia.

Yhtena ratkaisuna tiedottamisen ja tekijanoikeus-
osaamisen tehostamiseen selvityksessd nousi esiin kai-
kille opettajille ja varhaiskasvattajille yhteisen tekijan-
oikeuskurssin suorittaminen. Kurssi tulisi suorittaa
sdaannollisesti, esimerkiksi 2—3 vuoden vilein, ja suoritta-
minen olisi mahdollista todistaa esimerkiksi tydnantajalle
toimitettavalla verkkotodistuksella tai vastaavalla. Haasta-
teltujen opettajien mukaan kurssin suorittamisen tulisi
tapahtua ty0ajalla, ja se voitaisiin sisadllyttdd esimerkiksi
osaksi perehdytysta tai uuden lukuvuoden alkua. Haasta-
tellut opettajat ja oppilaitosten edustajat suhtautuivat vel-
voittavan ja sidnndllisen tekijanoikeuskurssin suorittami-
seen lahtokohtaisesti hyvin positiivisesti.
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Verkkokyselyn kyselylomake

A. TAUSTAKYSYMYKSET

A1. Kuinka kauan olet toiminut opettajana / olet tehnyt opetustyditd
I. 0-2V.

3-5V.

6-I0 V.

II-20 V.

ViR W

yli20 V.

Az2. Milld oppilaitosasteella/koulutusasteella opetat

—

Varhaiskasvatuksessa ja/tai esiopetuksessa
Perusopetuksessa

Lukiokoulutuksessa

Ammatillisessa koulutuksessa
Ammattikorkeakoulussa

Yliopistossa

Vapaan sivistystyon oppilaitoksessa

Taiteen perusopetusta antavassa oppilaitoksessa

© ® N v R oW

Muualla, missa

Jos vastasi perusopetuksessa:
Oletko

1. Luokanopettaja

2. Aineenopettaja

3. Muu, mika?

A3. Mitd ainetta opetat (jos vastasi aineenopettaja/lukiokoulutus)
/ milld koulutusalalla opetat (jos vastasi ammatillinen koulutus /
ammattikorkeakoulu / yliopisto)

B. OPPILAITOSTEN KAYTTOLUPIEN JA RAJOITUSTEN
TUNNETTUUS

Br1. Tiesitko, ettii teoksen osaa tai otetta ja lyhyen teoksen
kokonaankin saa kiyttii, esimerkiksi kopioida tai esittdd, opetuk-
toon
ei ole lupaa helposti saatavilla? Kyllid /En

Selite: Opetuksen havainnollistaminen muistuttaa siteeraa-
mista eli tarkoittaa teoksen osien tai otteiden kayttoa, esimerkiksi ko-
pioimista tai esittamistd, opetuksen tukemiseen, rikastuttamiseen tai
tdydentamiseen. Opetuksen havainnollistamista ei ole opetusaineiston
hankinnan korvaaminen kopioimalla. Teoksen kdyton tulee tapahtua
tietylle rajatulle henkildpiirille tarkoitetussa tilanteessa tai suojatussa
sahkoisessa ympdristdssd. Opetuksen havainnollistamista koskeva
kayttooikeus ei koske ansiotarkoituksessa tapahtuvaa opetusta.

B2. Tiediitko, mitd teoksia saa kdyttdd opetuksen
havainnollistamiseen? Kylldi /Ei

Jos vastannut ei, pyydetadn tarkentamaan vastausta, miksi asia ei ole
selked.
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B3. Tiesitkd, ettii keviidn 2023 lain muutoksen jilkeen myos
YouTube- tai vastaavia verkkovideoita saa kiiyttid opetuksen
havainnollistamiseen ilman lupaa? Kylld/En

B4. Tiesitkd, ettii opetuksessa saa myos esittdd muita teoksia,
esimerkiksi musiikkia, ilman lupaa, jos opetus tai opetustoiminta
ei tapahdu ansiotarkoituksessa? Kylld /En

Selite: Teosten vapaa esittimisoikeus (ns. opetuspoikkeus)
tarkoittaa sitd, ettd oppitunnilla saa esimerkiksi kuunnella ja soittaa
musiikkia, lukea kirjoja ddneen, kuunnella radiota, podcasteja tai dani
kirjoja ilman tekijoiden lupaa ja korvausta. Vapaa esittamisoikeus ei
koske ansiotarkoituksessa tapahtuvaa opetusta eikd elokuva- ja ndy-
telmdteoksien esittamistd. Tekijanoikeuslaissa elokuvateoksella tar-
koitetaan elokuvien lisdksi esimerkiksi tv-ohjelmia.

Opetuspoikkeusta ei voi soveltaa taloudellisen voiton tai muun
valittdman taloudellisen edun tavoittelemiseksi tapahtuvassa opetus-
toiminnassa. Opetustoiminnan voidaan katsoa tapahtuvan myos an-
siotarkoituksessa, jos siind on joitain muita normaaliin liiketoimin-
taan liittyvid piirteitd, vaikka toimintaa ei harjoitettaisikaan taloudel-
lisen voiton tavoittelemiseksi.

Bs5. Kuinka hyvin tunnet seuraavat kdyttoluvat?
(Vastausvaihtoehdot: 1=Tunnen luvan sisdllén | 2=Olen kuullut luvasta
3=En tunne lainkaan)

1. Kopiointilupa

2. Tv-ohjelmien kdyttolupa

3. Musiikin esittamisluvat (kuntasopimus, Musiikkiluvat.fi)

4. Koulukinon Suoratoisto -palvelu

5. Elokuvalisenssi
6. Naytelmien esittdmislupa (Naytelmat.fi / Ndytelmdkulma /
agencynorth.com)

B6. Tieddtko, mitd kiyttolupia oppilaitoksellasi on kdytossd tai
oppilaitokseesi on joskus hankittu?

Selite: Kdyttolupien hankinta ja niistd tiedottaminen on
oppilaitoksen vastuulla. Kysymykselld selvitetddn sinun tietoisuutta
oppilaitoksellasi olevista luvista.
Matriisikysymys: (vastausvaihtoehdot) 1=Lupa on kdytossdmme
2=Lupa on joskus hankittu, mutta ei endd kdytossd | 3=Lupaa ei ole ollut
koskaan kdytossdmme | 4=En tiedd
1. Kopiointilupa
2. Tv-ohjelmien kdyttélupa
3. Musiikin kuntasopimus tai musiikin esittamislupa
Musiikkiluvat.fi-palvelusta

4. Koulukinon Suoratoisto -palvelu

5. Elokuvalisenssi

6. Naytelmien esittimislupa (Naytelmat.fi / dramacorner.fi /
agencynorth.com)

B7. Tiesitko, etti Kopiraittila.fi-verkkosivustolta
(kopiraittila.fi/teosten-kayttoluvat) loytyy tieto opetusta varten
saatavilla olevista teosten kdyttoluvista? Kylla / En

B8. Miten arvioisit oman tekijidnoikeusosaamisesi ja kiyttolupien
tietdmyksesi suhteessa kollegoihisi omassa oppilaitoksessasi?



1. Osaamiseni on keskivertoa parempi
Osaamiseni on samalla tasolla
Osaamiseni on keskivertoa heikompi

B

En osaa sanoa

C. OPETUSTOIMINNANTARPEET

CI.-4. Vastaako timd kiyttolupa tarpeitasi opetuksessa? Kylld /Ei

Jos mielestdsi ei vastaa, kuvaile, miten lupa ei vastaa tarpeitasi opetuk-
sessa, esimerkiksi mitd sisdltdjd haluaisit kdyttad opetuksessa ja miten?
[Avoin vastauskenttd]

Kopiointilupa: Kopiointiluvalla saa kopioida, skannata tai tulostaa
kuvia, artikkeleita, nuotteja, otteita kirjoista, verkkosivuilta ja muista jul-
kaisuista. Samasta julkaisuista 20 %, kuitenkin enintdaan 20 sivua. Samal-
ta verkkosivulta enintdan 20 kuvaa tai sivua. Nuotteja saa kopioida samas-
ta julkaisusta 10 sivua, kuitenkin enintdadn puolet julkaisusta. Artikkelin,
esitteen tai vastaavan saa kopioida kokonaan. Tyokirjoja ei saa kopioida
lainkaan. Kopiot saa liittdd omaan materiaaliin, jakaa paperikopioina tai
tallentaa suljettuun oppimisymparistdon oman opetusryhman saataville.

Vastaako kopiointilupa tarpeitasi opetuksessa? Kylli /Ei

Jos mielestdsi ei vastaa, kuvaile, miten lupa ei vastaa tarpeitasi opetuk-
sessa, esimerkiksi mitd sisdltdjd haluaisit kayttaa opetuksessa ja miten?
[Avoin vastauskenttd]

Tv-ohjelmien kiyttolupa
Tv-ohjelmien kdyttoluvalla saa esittdd muita kotimaisia ja ulkomaisia
ohjelmia, paitsi ei elokuvia ja mainoksia, Yle Areenasta, Elavasta arkis-

tosta ja maksuttomasta MTV Katsomosta. Tv-ohjelmien kayttéluvalla
saa myo0s tallentaa ohjelmia Ylen ja MTV3-kanavilta.

Vastaako tv-ohjelmien kiyttolupa tarpeitasi opetuksessa? Kylla / Ei
Jos mielestdsi ei vastaa, kuvaile, miten lupa ei vastaa tarpeitasi ope-
tuksessa, esimerkiksi mitd sisdaltdja haluaisit kayttad opetuksessa ja
miten? [Avoin vastauskenttd]

Elokuvalisenssi: Elokuvien esittamiseen tulee oppilaitoksen
hankkia itse erillinen maksullinen lupa. Elokuvalisenssi kattaa tietyt
kotimaiset ja ulkomaiset elokuvat (esim. monet eurooppalaiset
elokuvat eivdt sisdlly lupaan). Elokuvalisenssilld saa esittda lupaan
sisdltyvid elokuvia DVD- tai Blue-ray -levylta, tv-tallenteina tai
suoratoisto- tai tilauspalveluista.

Vastaako Elokuvalisenssi tarpeitasi opetuksessa? Kylli / Ei

Jos mielestdsi ei vastaa, kuvaile, miten lupa ei vastaa tarpeitasi
opetuksessa, esimerkiksi mitd sisaltoja haluaisit kdyttaa opetuksessa
ja miten? [Avoin vastauskenttd]

Musiikin esittdmisluvat: Musiikkia saa soittaa ja kuunnella op-
pitunnilla vapaasti ei-ansiotarkoituksessa tapahtuvassa opetustoi-
minnassa. Muihin oppilaitosten tilaisuuksiin, konsertteihin ja ta-
pahtumiin tarvitaan lupa. Kuntien hankkimalla luvalla (Teoston ja
Gramexin kuntasopimukset) musiikkia saa esittdd kunnallisissa oppi-
laitoksissa. Muiden oppilaitosten tulee hankkia lupa Musiikkiluvat.
fi-palvelusta. Musiikin kdytt66n somessa ja netissad tarvitaan erillinen
lupa Teostosta ja ddnitemusiikin osalta my0s levy-yhtioiltd kaytto-
tilanteesta riippuen. Musiikkia saa soittaa Cd-levyiltad ja ostetuista
musiikkitiedostoista, mutta esimerkiksi Spotifysta tai muusta henki-
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lokohtaiseen kayttoon tarkoitetusta musiikin suoratoistopalvelusta ei
saa soittaa musiikkia opetuksessa.

Vastaavatko musiikin kdyttoluvat tarpeitasi opetuksessa? Kylldi /Ei
Jos mielestdsi ei vastaa, kuvaile, miten lupa ei vastaa tarpeitasi ope-
tuksessa, esimerkiksi mitd sisdltdja haluaisit kdyttad opetuksessa ja
miten? [Avoin vastauskenttd]

D. TEKIJANOIKEUDELLISET HAASTEET OPETUKSESSA

D1. Oletko kohdannut tekijinoikeudellisia haasteita opetustydssd
viime aikoina? Kylld /En

Jos Kylld: Kertoisitko tarkemmin, millaisia haasteita olet kohdannut ja
miten olet ne ratkaissut? [Avoin vastauskenttd]

D2. Koetko, etti lainmuutos keviidllid 2023 on parantanut
teosten kiyttomahdollisuuksia ja tekijdnoikeuksiin liittyvidi
haasteita opetuksessa? Kylli / Ei / En osaa sanoa

Kuvaile, milla tavalla teosten kdyttémahdollisuudet ovat parantu-
neet / eivat ole parantuneet tai millaisia tekijanoikeudellisia haasteita
lainmuutos ratkaisi / ei ratkaissut. [Avoin vastauskenttd]

D3. Arvioi, kuinka hyvin tunnet seuraavia tekijdinoikeuteen
opetuksessa liittyvid aihepiireji?

Matriisikysymys:

Asteikko 1-5 (T = En tunne lainkaan | 5 = Tunnen hyvin)

a) Opettajan tekijanoikeudet itse tekemadnsd opetusmateriaaliin
b) Opiskelijan tekijanoikeudet omaan ty6hon

¢) Internetissa vapaasti saatavilla olevan aineiston kdyttdoikeudet
opetuksessa

d) Videopalveluissa (esim. YouTube) olevien videoiden esittimisoikeudet
oppitunnilla

D4. Onko sinulla tullut vastaan tilanteita, joissa olet kdyttinyt jotain
sisdltod tai materiaalia (esim. video, kuva, peli, artikkeli), vaikka et
ole tiennyt tai ollut varma, saako sitd kdyttdd tai milld tavalla siti saa
kdyttdd opetuksessa? Kylli / Ei /On tullut, mutta en kdyttanyt sisaltoa

Selite: Vastauksessa ei tarvitse miettid, onko toiminta ollut lain tai
kayttélupien mukaista. Vastauksia kdytetddn ainoastaan nykyisen jarjes-
telyn toimivuuden arvioimiseen ja kehittamiseen.

Jos Kylld tai On tullut, mutta ei kdyttanyt sisdltdd, kerro tarkemmin,
millainen materiaali ja kdyttotilanne oli. Vastauksessa ei tarvitse miettid,
oliko tilanne lain tai kdyttélupien mukaista. Vastauksia kdytetdan ainoas-
taan nykyisen jarjestelyn toimivuuden arvioimiseen ja kehittamiseen.

[Avoin vastauskenttd]

Ds5. Onko oppilaitoksessasi yhteisid kdytdnteitd opettajan tekemien
materiaalien jakamiseen? Kylld /Ei

Jos Kylld, millaisista kdytdnteitda oppilaitoksessasi on?
[Avoin vastauskenttd]

Dé6. Oletko sopinut tyonantajasi / oppilaitoksesi kanssa materiaalin

tekemisestd ja/tai jakamisesta muiden opettajien kdyttoon? Kylld /Ei
Jos kylld, mitd ja miten tekijanoikeuksista on sovittu?

[Avoin vastauskenttd]



D7. Liittyyko mielestiisi opettajien omien materiaalien tekijdn-
oikeuksiin haasteita? Kylld /Ei
Jos kylla, kuvailisitko lahemmin, millaisia? [Avoin vastauskenttd]

D8. Voit kuvata tihdin myos muita tekijdanoikeuteen liittyvidi
kysymyksid, joita olet kohdannut opetuksessa. Toivotko esimerkiksi
jotain uudistuksia kdyttolupiin tai tekijdnoikeuksiin?

[Avoin vastauskenttd]

E. TEKIJANOIKEUSOSAAMINEN JA TIETO KAYTTOLUVISTA

E1. Onko tekijinoikeudella suojatun materiaalin opetuskdyttoon ja

kdyttolupiin liittyen mielestdisi riittdviisti tietoa saatavilla? Kylli /Ei
Jos ei, kerro, millaista tietoa toivoisit saavasi lisdd, miten ja missa

(esimerkiksi verkossa, oppilaitoksille jaettavia esitteitd jne.)?

[Avoin vastauskenttd]

E2. Mitd kautta olet saanut tietoa kdyttoluvista ja tekijdnoikeuksista?
a) Verkosta

b) Koulutuksista

¢) Omasta oppilaitoksestani

d) Muualta, mista?

e) En mistdan

E3. Mitd seuraavista tekijinoikeus verkkosivustoista kdaytdt
Matriisikysymys:

1= Sddnnollisesti | 2 = Satunnaisesti | 3= En lainkaan

a) Kopiraittila.fi

b) Operight.fi

¢) Tekijanoikeus.fi

d) Muu, mika

E4. Oletko osallistunut tekijinoikeuskoulutukseen
vuoden 2023 aikana? Kylld /En

a) Jos kylld, kenen jdrjestama koulutus oli

b) IPR University Center

¢) Kollega tms. omasta oppilaitoksesta

d) Kopiosto

e) OA]

f) TTVK

g) Muu taho, mika

E5. Voit nostaa vield muita tekijidnoikeuksiin liittyvidi
asioita esille, jos haluat. [Avoin vastauskenttd]
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Haastattelurunko

TAUSTAKYSYMYKSIA

» Kertoisitko aluksi, kuinka kauan olet tydskennellyt opettajana ja
mitd luokkia opetat?

e Miten hyodynnat erilaisia materiaaleja opetuksessa?

o Teetko paljon itse materiaalia vai kdaytatkod valmista kustantajan
opetusmateriaalia tai jonkun toisen opettajan tekemad materiaalia?

TEKIJANOIKEUDET OPETUKSESSA

Sisdltojen kiyttoon liittyviit mahdolliset tekijinoikeudelliset haasteet

e Oletko kohdannut tekijanoikeuksiin liittyvia kysymyksia /
haasteita tyossdsi? Millaisia? Miten olet ratkaissut ne?

e Ovatko tekijanoikeussddnnét ja luvat mielestdsi toimivia ja
riittavia opetuksessa?

Opetuksen havainnollistamista koskeva sdiintely: sddnnoksen

ymmdirrettdvyys

« Miten ymmarrit opetuksen havainnollistamisen ja sitd koskevan
sadnnoksen sisdllon?

e Osaatko arvioida, miten kollegasi ovat ymmadrtaneet opetuksen
havainnollistamisen ja sen, milloin sisidltdd voi kdyttda ilman lupaa
opetuksen havainnollistamiseen?

o Ovatko sisdltojen kdyttoon liittyvat mahdollisuudet mielestdsi
selkiytyneet lakimuutoksen myota?
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Opetuksen kdyttoluvat

« Onko oppilaitoksesi ohjeistanut opettajia tekijanoikeuksiin ja
kayttolupiin liittyen? Jos on, niin miten?

« Esimerkiksi: onko oppilaitoksesi tiedottanut opettajia siitd,
mitd lupia teilld on kdytossa / teille on hankittu?

e Mika olisi paras kanava / tapa saada tietoa oppilaitosten kayttdélupien
sisdlloistd ja tekijanoikeuksista?

» Jos ei tule esiin: miten painetut esitteet, verkkosivut, koulutukset
jne. toimivat sinulle? Missa ndita tulisi olla tarjolla? Miten sinun olisi
helpointa 10ytda esitteita, verkkosivuja jne.? Miten pystyisit parhaiten
osallistumaan koulutukseen?

Tekijdnoikeustietimys

« Mitka asiat tekijanoikeuksissa tuntuvat hankalimmalta?

ITSE TEHDYN MATERIAALIN JAKAMINEN JA
TEKIJANOIKEUKSISTA SOPIMINEN TYONANTAJAN KANSSA

e Ohjeistaako tydnantajasi jakamaan omaa materiaalia muille?
Jos ohjeistetaan, milld tavalla ohjeistetaan?

« Oletko sopinut tekijanoikeuksiesi siirtamisestd jotain
tyonantajasi kanssa?

LOPPUSANAT
« Muuta sanottavaa, mika ei ole tullut vield esiin?
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